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Utanforskap.

Likt den puckelryggige Quasimodo sa far jag stiga ur vdagen for de vackra och
filmstjarnelyckliga andra. Jag kan ensamhet. En frostig natt, en isande avsaknad av mansklig
kontakt. Dar varje steg in i framtiden maste géras med storsta forsiktighet for att inte vacka
ravinens ilskna yttringar. Ett helvetes avgrund 6ppnar sig sa jag borjar tina, frostas av och
tror att jag har rattighet att dromma. Att drdémma om varme och nara narhetslangtan, om
nagon annan.

Vem &r ni? Ni ar en. Jag ar den andra. Den som inte syns. Den som bekraftar att ni faktiskt ar
huvudpersonerna i erat drama. Den osynliga leende och appladerande publiken. Den som far
er att ma bra men som ni inte vill traffa sen. Ensamvandraren i morkret efter férestéllningen
om erat liv. Om drommen som varar en livstid. Den som nar nya drommar och som jag bara
ser genom fonstret i min gamla glasbur. Det gar tio ar till. Det gar tjugo ar. Tiden rinner ut.
Men bara fér mig.

Ni lever erat liv. Jag raknar dagarna som ar kvar.

Strack pa en osynlig vagg, Gamla frostiga leenden som visar sig vara reflektioner i vaggen
som ramar in mitt ensamma liv.

Vad ar drommar ndr man inte far leva dem. Jag vet svaret pa den fragan. De ar reflektioner
av ett tillslut tomt sinne. En pulserande langtan efter nagot som aldrig varit, nagot som aldrig
ska bli.

Sa lev ni era liv. Jag ser er men ni ser inte mig. Bli ett par. Upplev det som jag aldrig fick
uppleva. Var lyckliga, var unga. Se mig som ett ansikte som sakta smalter in i mangden. Ett
leende intetsdagande ansikte.

Ni visste inte att jag hade drémmar va! Att jag hade kanslor.

Ni visste inte att jag var nagot va! Nagot annat an eran publik?



Quasimodo sluter era hander och ger er eran frihet. Bliv lyckliga och adlska.

Quasimodo ler talmodigt mot frosten.

Quasimodo sluter sig langsamt in i sig sjalv igen.

Quasimodo log mot dig en gang. Du oatkomliga vackra lyckliga kvinna.

Han var en gang. Du ar.

Han vinkar sorgset av taget dar alla manniskor sitter. Du och den dar killen som ignorerar dig
sitter dar.

Man skrattar och har mysigt. Man ar manniskor dar. Vanskap existerar dar.

Quasimodo ser och ler sitt inatvdnda leende.

Han forvandlas sakta till en sten. Det boérjar snoa.

Stenen blir en del av ett frostlandskap.

Minnen.

Fanns det nagonsin nagot annat.

Le din varld.

Du ler ett leende och visar parleskatter at varlden som en osjalvisk gava.

Jag onskar dig val. Den som ger den far. Den som ger mycket far allt.



Du ar ett barn som leker med solkatter pa vagen framfor dig.

Kanske du gor ratt och varlden fel. Jag vill dig val.

Ty dig till karleken. Den vill dig alltid val. Den finns i de som reflekterar ditt solljus

och hor dina viskningar. Den ar du da du ler.

Den ar du.

Lyckan bortom det skenbara ljuset.

Vad ville han? Jag sag det inte forrdan stunden var forbi.

Ett sken, en blixt av skira 6gonblick. Solglans och villospar.

Han soker langtan i sin blick. Han tog dig pa allvar. Langtan efter dig ar en enda skev stund pa
jorden.

Allvar ar som fradga pa ett sjukt jagat djur i det 6gonblick det ska do.

Doden och nu. Ja

Han sokte din blick men vagade inte tro pa allvaret.

Hans pajaskonster bestod i att leva, endast det ar en parodi pa mansklig vardighet.

Han sokte nagot annat men fann det inte da han var grumlig av din narvaro.

Fradga i hans 6gon. Grumliga och sjuka 6gon.

Doden och nu. Nja



Att leta ar att finna, da man inser att livet ar en illusion. Det enda man finner ar langtan
sjalvt.

Skogen bortom traden. Flamman i kottet. Varlden bakom lyckan i stunden man upplever
nuet.

Allvaret sag och han fann. Men inte dig. Han fann. Endast det. Han fann.

Doden och nu. Nej

Livet borjar nu.

Irrvagar.

Som vadliga irrvarv i tombolan genom isnattskrumbukternas insomnande nagot hesa rost i
natten

Sasom aven kreationen av struttande slokande vita flufféron ur en fluffvarelse i juni

Tydliga skutt av tidevarv har gjorts

Nar aven kvavande triolkorpars kraxande emellan stenvarelser i trollskogs valv

Svadvar ty endast genom triol och backsvarta tromboladjup i skumt porlande vattenlag

Absorberar de dem och later klarare an vattendroppar i himmelriket

Da som violer sjunger sin sista vals genom tidelag av naturens tvakénade varelser

Och hon som valsar skogsmumlande 6ver blabar i juli da hésten ar nastan har



Da ar och endast da ar du nar och jag har

Och vi tva nar och helt har i ett porlande klingande nu.

Liv.

Vad var det som hdande. Nagot sa obetydligt pa den grundldsa jorden att skogen inte ens
markte ndgot. Skogen tog avsikten och gav insikten. Viskningar kan ej fortplanta sig i mull
och 6nskningar blir lika obestdandiga som doften av en férmultnande vaxt.

Det som hinde var aldrig verkligt. Onskningar och avsikt beblandades med det oandligt stora
och slutade sa existera allt medan det sista skdna inom mig dog. Men det som férmultnat
ger liv 3t standigt nytt livinneslutet i en ensam dares aldrig déende hopp.

Att se doden utan att do6 inombords ar att kdnna smarta. Att kdnna smarta utan att fly ar att
vaxa. Att leva utan att fly dess konsekvenser ar att i sanning leva. Dédens sinnelag kan aldrig
greppa en 0ppen och levande sjal. Karleken segrar alltid i den pa sa satt ensamma tappre
daren.

Att lysa.

Att vara sjalvlysande, det ar hemligheten bakom all social framgang. Manga manniskor ar
beroende av andra for att lysa. Som en planet kring solen sa cirklar de kring de som lyser
starkare an de sjalva. Sjalvfértroende och fortroende ar tva av de mest vibrerande krafterna
bakom manskligt ljus. Ifall tva planeter mots sa blir det bara uppenbart hur mycket de saknar
dessa egenskaper.

Tva sadana manniskor blir da nervosa for det ar uppenbart hur kalla de ar. Inte pagrund av
att de ar obehagliga utan bara for att de kanner obehag. De saknar all forutsattning for egen
lyskraft, allt sjalvfortroende. De borjar se nervost omkring sig efter en sol sa att detta
uppenbara inte blir for uppenbart for de sjalva och fér andra. Da en manniska med egen



lyskraft kommer sa kdnner de sig raddade. Deras brister syns mindre da alltid den starkaste
kallan till ljus satter de andra i skugga.

S3, for att vara en sjalvstandig manniska sa masta man vaga vissa saker. Man maste vaga ga
for egen kraft och man maste vaga lysa. Vaga visa vem man ar. Att lysa inifran ar att tro pa
sig sjalv och inte bry sig sa mycket om vad andra tycker om ens ljus. Da man bérjar tvivla sa
lyser man bara mindre. Att sedan ge ljus till andra, utan att vara selektiv da man gor det
skapar fortroende hos andra méanniskor. Egen prestige far ibland sta undan for det att bara
vara. Alla onaturliga satt att forsoka skina ar bara ytterligare ett satt att skapa morker.
Endast den dkta ljuskallan varar.

Sjalvfortroende ar inget man fods med. Man far det dd man kanner fortroende till varlden.
Da vagar man vara sig sjalv. Man ar okej som man ar. Men har man aldrig haft det eller
nagon gang tappat det pa vdgen sa ar det ndgot man kan fa igen. Steg ett maste vara att
vaga vara sig sjalv. En del i detta ar att dven acceptera andra som de &r. Ifall man inte kan
gora det sa ger man inte heller sig sjalv friheten att ha brister och daliga sidor. Steg tva
maste vara att vaga.

Att ta personliga risker och forsta att det inte betyder sa mycket i langden. Jamfért med
evigheten sa har ingen tid betydelse. Att vara 6ppen. Att 6ppna sin ljuskalla. Att aterigen
vaga kanna fortroende till varlden ar svart. Men det gar. Att fa andra att kdnna sig okej och
att sjalv kanna sig okej ar i slutdndan samma sak. Vanskap, fortroende och karlek gar fére
ensamhet, brist pa sjalvfortroende och karleksloshet.

Att vara fri ar att vara sin egen ljuskalla och att samtidigt ge andra frihet att skina lika starkt.
Det ar en av de mest grundlaggande bakomliggande orsakerna till varaktig lycka pa jorden.
Men vagar man inte lysa sa kommer man alltid vara beroende av andras lyskraft. Var dig
sjalv.

Symetrisk karlek.

Karlek, den enda for alltid doende kraften i universum
Men ocksa den enda verkligt levande kraften
Sjuk och galen, rastlos och spirande

Soker dig i en varld av kaos



Rymdtag av tid
Vidrér mig

Nu

En diamant i skyn.

Att acceptera manniskor som de ar, ar en svar konst. Men en nddvandig sadan. | alla fall om
man vill se sitt eget ansvar i olika situationer och inte konstant skylla sina problem pa sin
omgivning. Jag har insett att jag inte kan tvinga varlden, de i klassen, mamma eller pappa,
nagon av mina vanner eller for den delen gud sjalv att andra sig. De ar alla som de ar. Jag
ocksa. Det ar formatet att tro att jag bara genom bitterhet, boner och en enorm
tankekoncentration kan fa varlden att bli som jag vill att den ska bli, enbart for att jag tycker
det skulle vara mer rattvist da. Det ar dessutom totalt utmattande i langden. Nej, jag slapper
den installningen nu och kanner en slags lattnad och frid istallet. Just nu.

Jag slapper det nu. Inga problem varar for evigt. Inte mina heller. Men ju mer jag stretar
emot varlden och anklagar allt och alla for mina problem, desstu langvarigare blir bara mina
svarigheter. Jag far se folk for vad de ar. Ofullkomliga och med manga daliga sidor och lagre
tendenser, precis som jag sjalv. Vi gnids och skrapar i var tranga varld, mot varandra som
skrovliga stenar tills vi ar sa blankslipade att vi inte kan géra varandra illa langre. Men, en del
ar skrovligare dn andra. Det dr den svaraste lardomen, det att kunna acceptera att dessa
skrovliga stenar, som gor mest ont mot oss sjalva, faktiskt inte kan vara pa nagot annat satt
an de ar. Vi som kanske ar lite mer finslipade, men danda operfekta pa manga satt, tror att vi
kan lara dessa vassa stenar att vara annorlunda.

Det ar da battre att se skdnheten i det operfekta istdllet. For vi befinner oss alla i en process
dar vi faktiskt inte kan se slutresultatet av denna naturens egen slipningsprocess, men dar
alla manniskor utan undantag, ar inblandade. Snart sa ar vi alla sa finslipade att vi smeker
varandra med vara skona mjuka polerade ytor, i en vacker fredlig harmoni, istéllet for att
skada varandra. Diamanten inom oss alla ska fram. Den ska reflektera ljus fér omgivningen
att ta del av. Insikten i att vi kommer att bli diamanter som ar sa utan térnar mot sin
omgivning men anda sa orubbligt starka i sin 6vertygelse att sprida ljus, att de omgjligt kan
krossas ens mot den vassaste sten, ar skdnhet likt prismans alla farger.

Skdénhet som orubbligt ar det samma som karlek. Skonhet som ger endast ett resultat, mer
skonhet. Vi ska alla dit. Ifall det gor ont pa vagen sa ar det bara for att vi ar skrovligare &an vi



sjdlva trodde. Den skrovligheten visar sig genom att vi kan tillfoga andra smarta. Vi marker
var egen skrovlighet endas pa var omgivning. Genom den disharmoni vi upplever. Ingen kan
vara nagon annan an de just for tillfallet ar. Ingen kan fa insikter bara genom att nagon
annan har dem. Nej. Dessa insikter far de endast genom livet sjdlvt. Genom de tornar de far.

Jag accepterar varlden nu.

Stilla.

Da varlden var som vi sa var allt stilla. Sa stilla.

Inga l6ften och inga masten. Bara levande ansikten i en levande stilla varld.

Du log. Jag log. Vi existerade endast for var egen skull. Och for livets.

Da varlden log sa var allt sa stilla.

Loften blev andetag av lattnad da skogen med hjdlp av sommaren hjélpte oss att andas. Stilla
var langtan och vi.

Och sjalen fick da ro.

Ar 2010:

Dikt till en van.

Sa generost, skuggan av din gestalt ger skydd



| skogen dar forganglighet ar kropp men ej sjal

Den som vandrar ar vilsen da sjalen ar stilla

Tryggheten finns i det lilla

Under varje sten finns en jatte och blommor sa stora som trad

Smartan far dig att vdaxa da morkret forgyller din sjal

Ta kraft av det lilla och ge av det stora

Det stora &r karlek, det lilla &r du

Da vi alla ar barn av samma levande sjal

Vi kallar den jag och vi kallar den du

Magi utan logik.

Utan en logisk struktur . Vetenskaplig grund. Kunskap och férganglighet.

Samtid. | en tid som galler . Lika for alla.



Du. Jag. Tro det.

Tangera en levande struktur av muterad formlds massa. Det gar ej?

Tangera med mera onsera !!! Onseraaaal!!! !

Hmm. Vilsamt lirkar jag med sjalva massan av ordens formldsa struktur.

De bildar logik da jag soker den. Den formlosa strukturen av det forflutna passerar
granskningsnamnden av mitt kritiska inre och bildar en logik, likt konststycket att forsdka
omforma ett trad till en fagel.

Orden flyger som forml6és massa och fnitteranfall blir dess resultat. Hahaaaaa!!!

Dar flyger helvetet. Intill oanstdndighet svavar den sjuka skapelsen 6ver vara huvuden och
da skrattet lagt sig sa bildas ett gemensamt Ahhhh kring vara lappar.

Helvetet flyger. Det trodde vi inte. Han ar en magiker. Han formade logik av det till synes
ologiska.

Over vara huvuden knirrar s en oljad koloss sin fird. Den var ett virrvarr men liknar nu
narmast en svan.

Nu hukar jag mitt huvud. Jag bugar for vansinnet medan skulptéren samt domptdren inom
mig har gjort sitt.

Skrattet har lagt sig.

En magiker ar fodd.



Han ar jag.

Doden har en vit nos.

Tunga ar benen som vandrar mot vad som det verkar en allé av sten.

En allé av sten som tynger vagens kanter och sdanker den djupare ner. Virvlar av violettgron
himmel firgas vit av ditt hopp. Angest ar den trygga hund du kallar van.

Hunden forvillar sig mellan tva av dessa stenar och graver upp en annan hund. Sa ytterligare
en annan hund.

Nosen pa den forsta blir vitare an déden da den leende glafser pa honom du alltid flytt ifran.

Han du alltid flytt ifran ar har nu. Isande valv av spegelglas stammer de ljud som bildar din
innersta sorg. De pressas ut fran de korvar som du kallar lappar. De sager hej. Orden du
aldrig sa. ORDEN DU ALDRIG NAGONSIN SA!!!

Speglarna svarar med en vinande sang. Sangen ar av guld men dess avkomma ar svartare an
all forkolnad materia i det vi kallar helvetet.

Hunden glifser en gang till och du svarar med en klapp. EN VANSKAPLIG KLAPP. Han &r din
enda van i en vandring som lutar nedat.

Hunden ar din enda van.

Aaaaaaahh.

Doden har en vit nos.



DODEN HAR EN VIT NOS!!!

Det ekonomiska systemet.

Jag kanner att jag lite ibland, inget negativt eller sa, har varit tvungen att férsvara mina
asikter for att de for en del later som kommunism och darfor maste de ju vara bade
bakatstravande och daliga. Darfor vill jag utveckla mina tankar kring detta, for den som ar
intresserad naturligtvis, om ekonomi och samarbete.

Ta tva manniskor som exempel. Tva mojligheter till utveckling finns fér dem. Den ena ar
samarbete och den andra ar som manga vill kalla det en "halsosam konkurrans” dem
emellan. | fall de konkurrerar med varandra sa kommer de att tavla for att bli bast
sinsemellan och maktsituationen kommer hela tiden att skifta tills den ena konstant har gett
upp. Deras drivkraft kommer att vara den att vinna éver den andra manniskan samt att
undertrycka den andras vilja till att sjalv vilja vinna.

Detta ar en nagot enkel men traffande beskrivning, som jag ser det, av det nuvarande
ekonomiska systemet som idag ar sa drivande for all samhallsutveckling i alla lander. Vi kallar
systemet kapitalism och menar att detta system innebér den totala friheten for oss alla.
Foretag tavlar dar pa samma satt som manniskor sinsemellan gor och alla medel inom
landets ofta mycket tojbara lagsystemet ar dar tillatna.

Det hdlsosamma i denna situation anser manga (for att inte sdga nastan alla) vara att hela
varan civilisation ar beroende av denna konkurrens mellan alla manniskor och mellan de
grupperingar av manniskor som vi bland annat kallar féretag. De menar att ingen skulle
jobba ifall arbetsplatser och samhallet var fritt fran denna “hdlsosamma” konkurrens. Det
"naturliga” samarbete som sker dr den mellan de som jobbar i samma féretag men mellan
foretagen sa ar det principen ”ata eller dtas” som galler. Nar det galler att gora karriar inom
foretaget sa galler ofta samma princip for arbetare fast nagot mildare. Manniskors status
och I6n kan variera helt enormt mycket inom samma foretag och pa samma arbetsplats trots
att de lagger ner samma arbetstid.



Hade det inte funnits foretag sa hade ju ingen varit tvungen att arbeta, resonerar manga.
Piskan eller moroten. De flesta menar att det behovs en piska som viner 6ver de som arbetar
i varat samhalle i form av krav fran arbetsgivare. Dessa arbetsgivare, de som ager féretagen
och egentligen hela var civilisation, lever sjdlva under denna piska som da ar krav att med
alla tilldatna medel, i de lander som de verkar, konkurrera ut andra féretag. Den harda
konkurrensen mellan foretag gor att standigt nya produkter kommer pa marknaden dar den
ena ar mer fantastisk an den andra. Efterfragan skapas med hard marknadsféring och vi
konsumerar som aldrig forr. Utvecklingen da det géller framst teknik ar helt enorm.

Nackdelen med denna utveckling stavas ibland medkansla. Status, prylar och pengar ar var
starkt legitimerade vag till makt och popularitet. Samma popularitet som djuren pa grund av
underlagsen intelligens jamfért med manniskan endast kan vinna genom att déda andra
artfrander och medkonkurrenter vinner vi manniskor genom att tillskansa oss allt mer
pengar och dar med makt. Samma makt som nationer och diktaturer har utévat mot andra
diktaturer och nationer genom var gemensamma historia utovar idag foretag mot andra
foretag. Deras vapen ar pengar. Deras dekorerade krigshjaltar ar foretagsledarna och av dem
sjalva utnamnda vd:ar. "Krigshjaltarna” far behalla sin makt inom foretaget sa lange som de
gor som de blir tillsagda, helst utan att alls tédnka sjalva eller ifrdgasatta. De som bestammer
spelreglerna ar fortetagsagarna och kan jamféras med de gamla kungarna i sin
maktfullkomlighet.

Ar d& denna maktbalans och konkurrens nddvindig fér att varat samhille inte ska g& under?
Behover vi piskan éver vara huvuden for att vi ska arbeta déver huvud taget? Slutar alla
arbeta annars? Ar vi manniskor djur och d&r makt det enda sprak vi forstar?

Ifall vi atergar till liknelsen om de tva ménniskorna i borjan av texten och anvander det andra
exemplet, det att de istdllet for att konkurrera med varandra istdllet samarbetar med
varandra. Vad sager det sunda fornuftet nu? Kommer resultatet som de astadkommer
tillsammans i form av samarbete verkligen att understiga det som de astadkommer i form av
"hadlsosam konkurrans”. Sjalvklart inte, sager du. Jag med. Det kan man ju se i ett féretag
tillexempel. Dar galler det att det “teamet” som samarbetar bast sinsemellan ocksa ar de
som har bast forutsattningar att vinna mot andra “team”. Ifall man stottar varandra,
sjalvklarheter naturligtvis, och motiverar varandra inom “teamet” sa producerar man battre
tillsammans.

Men vanta lite nu. Hur kommer det sig inte att det som ar sa sjalvklart for oss och har varit i
alla tider inte &r det da det galler den globala vérldssituationen. Den maktprincip som
foretagen saljer till oss &r ju den samma som vi i dag redan domt ut och anser omoraliska da
det gdller lander. Dessa kallar vi diktaturer. Det ar ju allmant vedertaget att ett krig mellan
tva lander inte ar sarskilt hdlsosamt for nagon och vi gor ju allt for att forhindra att nagot



sadant ska ske. | dessa fall sa heter det ju inte att lite “hdlsosam konkurrans” gynnar var
gemensamma utveckling och att den darfor ar nédvandig. Fraga bara en gammal &rrad
krigsveteran vad han anser. Sallan vill han val tillbaka for att bli beskjuten igen.

Vad skulle handa ifall féretagen gemensamt arbetade for samhallets basta pa samma satt
som de utvecklade nationerna redan bérjat géra i form av FN och EU och liknande. Vad
skulle handa ifall vi gemensamt dgde alla féretag och vi alla arbetade for oss sjalva och
varandra. Ingen piska mer. Bara en enda stor morot som vi alla kan dta oss méatta av. Skulle
inte detta innebdra motsatsen till diktatur.

Hur langt har vi kommit egentligen? Hur primitiva ar vi egentligen ifall vi inbillar oss att tva
manniskor som slass mot varandra ar mer effektiva tillsammans an ifall samma tva
manniskor skulle samarbeta med varandra. Dar krig galler istallet for fred, “halsosam
konkurrans” istallet for omtanke, pengar och makt istallet for Kdnslomassig frid och dar
makten styr karleken och inte tvart om. Kanske féredrar vi egentligen, innerst inne, en plats
dar alla ar lika mycket varda och dar alla verkligen har ett varde. Alla utan undantag. Inte
bara de som kan slass.

Jag anser att vi alla skulle gynnas av en varld dar alla manniskor ar “deldgare” i alla jordens
tillgangar och dar samarbete finns istéllet for det som man kallar ”lite hdlsosam konkurrans”.
Fattigdom, socialt utanforskap och karleksléshet skulle ersattas med allt vad omtanke och
karlek till allt och alla innebar. Vi har redan forstatt att detta ar vad som galler da det galler
vara narmaste. Varfor inte gora hela varlden till en enda stor familj dar alla innefattas i var
omfamning. Skulle inte var gemensamma utveckling gynnas av ett sddant tankande. Skulle vi
inte vara lyckligare da?

Jag kanske ar naiv, men jag anser det.

Lite tankar om kaos och ordning.

Enligt begreppen sa som de namns inom forskarkretsar sa finns kaos 6verallt och den
enklaste matematiska formel ifall den har ett element av detta kaos ar da omaijlig att
forutsaga. Men ocksa sa ar ordning en oundviklig del av kaoset. De verkar ga hand i hand.



Kaos blir da en del av systemet och t.ex. evolutionen enligt detta tankande ar da en
slumpmassig och viljel6s men anda reglerad foreteelse som ar styrd av bade kaos och logik.

Ifall man filosoferar fritt kring detta och jamfér med den andlige forskaren Martinus
Thomsens tankar sa skulle man kunna jamfdéra kaos med vad han kallar "”tyngdenergi”" och
ordningen som reglerar kaoset med vad han kallar ”"kansloenergi”" vilka enligt honom ar de
tva krafter som samverkar i all form av fysisk materiabildning. Det som vetenskapen kallar
ordnat kaos ar alltsa vad samverkan mellan varme (tyngdenergin) och kold (kdnsloenergin)
ar enligt Martinus (egna funderingar). Varmeenergi skapar ett “"tankt”" kaos (enligt mig) och
koldenergin skapar ordningen i kaoset. Hur kan man t.ex. forutse hur en eld ska bete sig och
ens hur den ska se ut i nasta sekund. Gar det? Vilka berdkningsfaktorer saknas fér en sadan

utrdkning. Men regleras inte all eld av omgivande férutsattningar i form av yttre klimat.

En fjaril kan skapa en tornado pa andra sidan kontinenten (Butterflyeffekten) och ménster
kan bildas och organiseras tillsynes helt utan yttre faktorers paverkan (fraktaler mm). En sak
som Newton inte tog med i berdkningarna da han talade om sitt stora urverk som han
menade gud satt igdng och som sedan tickar pa av sig sjalv ar att all materia bestar av
levande varelser som har egna "fria” viljor (sasom fjarilen) och som samverkar pa ett satt
som vetenskapen inte kan férutbestamma ifall man bara tar till rent fysiska
forklaringsmodeller. Darfor uppfattar vi nu kaos dar vi innan hade en trygg varldsbild
presenterad av Newton. Vi har helt enkelt blivit for avancerade for att forlita oss pa att allt &r
styrt av en franvarande gud men ar fortfarande allt for obegavade for att inse att bakom all
materia sa finns liv och darmed vilja.

Hur fjarilar reagerar sinsemellan och dven andra djur, t.ex. faglar i flockar ar bade
oberédkneligt och beraknligt for oss som observatérer. Den ordning som styr deras
gemensamma beteende ar de faktorer som paverkar dem som grupp. Hur vinden blaser och
hur varmt det ar eller ifall ndgon fara lurar ndgonstans ar bara nagra sadana exempel. De
yttre faktorerna ar alltsa ordning och ocksa den sammanbindande kraften i deras yttring.
Den reglerande kraften i deras gemensamma reaktion som fagelflock ar alltsa det omgivande
klimatet och dar finns en likhet med eldens dans genom lyften och syret. Men ifall
fagelflocken inte reagerar efter hur det omgivande klimatet fungerar sa kommer den inte att
Overleva. Elden stradvar i sin tur efter att fa sa mycket syre som majligt da den fladdrande
smattrar i luften.

For att forsta eldens nésta steg sa kanske man maste ga ner pa micro-niva for att sa se var
koncentrationen av syre finns osv. Da det galler fagelflocken maste man pa samma satt
bortse fran att faglarna ar en del av en flock samt att de har en individuell vilja och dven dar
alltsa pa satt och vis ga ner pa microniva for att totalt sett se hur de ska bete sig. Varje
individ i helheten betyder nagot. Alla utan undantag. Samverkan mellan de olika faglarna



spelar ocksa in, vilken som ar ledare mm. Den minsta forutsadgelse blir alltsa enormt
komplicerad och naturligtvis helt omojlig ifall man inte kdnner till alla, och da menar jag alla,
detaljer pa alla nivaer. Ett talande exempel pa detta ar hur bevisligen svart det ar att
forutspa vadret, dar ju oerhort manga faktorer spelar in.

Materians oberdkneliga beteende har alltsa med viljor att géra (egna funderingar) och
viljornas styrda kontrollerade forutsiagbara beteende med omgivningens paverkan att gora.
Den fria viljan &r pa sa satt identisk med elden ifall den inte arbetar med det omgivande
klimatet. Principen kyla och eld finns 6verallt dar det finns fysisk materia (enligt Martinus)
och da allt ar relativt (enligt Einstein). Varje gang det uppstar en friktion mellan den fria
viljan och dess omgivning sa uppstar relativt sett varme och den totala kdlden kanske ar det
totala samarbetet pa alla nivaer i den fysiska materian. Men da det totala samarbetet
uppstatt sa behovs inte langre fysisk materia och vi ar pa sa satt bundna i var egna "fysiska”
kropp sa lange en vilja ger sig till kdnna i det omgivande klimatet.

For att forsta och satta sig in i det kaos som vetenskapen menar sig forekomma sa behovs
nagot annat an en rent fysisk vetenskap alltsa. Denna vetenskap har alltsa med viljor och liv
att gora vilka alltid uppstar ur jaget i de olika individerna. | annat fall ar det ju stopp for
vetenskapen och kaos blir da forklaringen i ett som man da menar viljelést universum.

Personligen sa tror jag inte att kaos existerar ens pa microniva och att allt faktiskt ar
lagbundet och logiskt ifall man bara har alla pusselbitarna. Dar gar den fysiska vetenskapen
bet da man ju inte ens kan acceptera att jaget existerar (da det inte gar att bevisa dess
existens) och @n mindre att en vilja existerar som ju ar resultatet av detta jag. Da man borjar
tala om liv bortom den rent fysiska forklaringsmodellen sa blir man helt pl6tsligt svarslosa
och borjar istallet tala om reglerat kaos som forklaring.

For mig sa kan vetenskapen endast komma vidare nu ifall man raknar med liv, viljor och jag
bakom alla fysiska féreteelser och darfor ser meningen dar annars bara kaos nu finns att se.
Martinus har kompletterat vetenskapen (enligt mig) med dessa forklaringsmodeller och
vetenskapen har nu oanade mojligheter att ga framat.

Nyarsafton.

Till min hogborg nar inte spritdoften. Adrenalinet fran festlokalerna och de andras
lagenheter kanner jag inte. Nyarskvall i ensamt majestat och jag forsdker undvika mina
fonstergluggar for de paminner om nagot som ar disigt och likval allt fér bekant.



Fly. Fly fran jorden, du saliga ensamma skugga av forbrukade minnen fran forr. Jag flyr.
Utanfor fortatas morkret och natten blir till en vagg. Nagonting finns dar ute. Jag har glomt
vad det ar. Jag hor ett skratt och ett gladjerop men jag kanner dem inte.

Dar ute ar jag ett ljust fonster men inte sa mycket mer. Jag har slutat att existera fér andra.
Kontakt ar da tv:n far strom fran den anonyma varlden jag kallar hem. Jag finns inte.
Kompakt ar tomheten da jag inser det och morkret utanfor. Kompakt ar dven tystnaden da
ett damkorn faller till marken och jag hor det. Jag hor allt och ser inget. Vill inte se mer. Vill
inte kanna.

Nu borjar smallarna. En traffar mig rakt i hjartat. De borjar smattra och de paminner om det
jag inte vill kdnnas vid. Nagot vagt som har med gladje att gora. Med fest! Ett ljussken och
ett till. Raketer och gladjetjut. De har kul, de dar utanfoér. Nyarssmallarna penetrerar nastan
min hogborg, men inte helt da jag alltjamt forblir oberord.

Snart ar klockan tolv men jag kdnner det inte. For att fira sa behéver man andra. Annars sa ar
klockan bara en pendel som raknar dagarna som ar kvar, en pendel som jamnar ut allt till
samma stoff. Som skapar likgiltighet och enformighet. Den som raknar har nagot att rakna.
Jag raknar inte langre.

Nyarsafton och ensam. Hade jag existerat sa hade val nagon sett mig nu. Nagon. Men for
andra sa forblir jag bara annu ett ljust fonster. Jag har slutat att fira nyarsafton nu.

Exakt nu sager klockan. Jag hér den men ser den inte langre.

Men pendeln slar likval férbannat.



Ar2011:

Insikt

Den manniska ar vis som vet att alla moten ar tillfalliga.

| Beethovens arbetsrum

Beethoven. Min trost i natten. D& andra far trost av en varm kropp och en viskande
andedrakt, sa len att den skapar mild extas, far jag trost av Beethovens musik.

Jag trostar mig med Beethoven och kdanner samhorighet i konsten. Han gav sitt liv for att
formedla skonhet och han dog i en héarjad kropp. Utanfor all anstéandig gemenskap sa
forsokte han anda formedla skénhet till en varld dar allt for fa tog honom till sig som den
medmanniska han ville vara. Han gav aldrig upp sina ideal om en férenad mansklighet.

Hans inre andades friskhet da hans 6ron slutade fungera.

Han gav aldrig upp. Darfor blev hans sjdlvpatagna uppgift att ge varlden den skdnhet som
endast han kdnde han kunde férmedl|a.

Man skrattade och sa, dar gar Beethoven. En gang var han en stor man. Nu &r han en
trashank, en utstott, en paria. Ett levande lik.

Men det var han aldrig. Tvartom. Da hans kropp borjade fortvina och alla manniskor omkring
honom férsvann sa hittade han nagonting inom sig.

Nagot storre an det han nagonsin upplevt. Kanske han till och med i de stunderna tackade
sin dovhet for att han fick mojligheten att blicka inat.



Han fattade pennan. Den fick ett eget liv och den lat hogt da han hart och nastan valdsamt
ristade in not for not i en sjalvutslackande intensitet.

Han skrev och skrev. All smarta han upplevt sjong likt en manghovdad fagel fran hell sina
sanger men hans sensmoral var alltid harmoni och skénhet.

Langt dar ute, sdg man hans fonster. Dar vandrade de fattiga trashankarna och det var de
som sag nagot underligt. De sag en glod som kom fran det fonster dar man sade att den en
gang store kompositéren Beethoven bodde.

Nagra sag att gloden véxte, nagra blev till och med réadda. Nagra kande varme.

Inne i rummet satt han som glomde tid och rum. Hans penna var vid detta nu sa varm att det
var en anstrangning fér honom att halla i den. Men han fortsatte.

Hans smutsiga klader gjorde att han hade klada 6ver hela kroppen och hans psyke var hart
ansatt av ett hart och kravande liv men allt detta forsvann sa fort han kande pennan i sin
hand. Han skrev och skrev och skrev. Han kande sig latt och han log. Han nynnade tyst for sig
sjalv.

Han gav sitt allt. Sin karlek, sitt liv och sitt inre till den musik som han visste, av hela sitt
hjarta, skulle trosta sa manga sjalar. Sddana som han. For musiken var hans satt att visa
omtanke och medlidande. Karlek. Den var hans allt.

Jag tackar honom for det.

Jaget och sanningen!

Jag ar trolovad med dig, sanning!

Du tror dig veta nat om mig, va.



Inte ett dryft anser jag att du vet. Inte ens ifall du fragar mig sa vet jag nagot, fér sanningen
ar alltid olika.

Vi ser, till och med forskar och forsiktigt konstaterar, men vad kan man inse pa en galet
snurrande jord. Var befinner du dig i sanning. Overdriv inte nu. Sig som det &r.

Du finns inte jamfort med det oandliga kosmos, Du ar en obefintlig prick jamfoért med
universum och en liten cell pa jordens yta, sa obefintlig.

Anda kidnner du att besitter kunskap som omfattar universum och genomsyrar den vishet
som alla andra behover. Lura dig inte mer.

Du ar obetydlig. Du ar.. . Ja, endast det.

Nu ska jag yttra mig om sanningen for den som lyssnar. Sanningen ar oandlig. Sanningen ar
barare av hela universum, av hela kosmos. Den kan sammanfattas i ett enda ord...:

JAG

Dar har du det. Jaget ar sanningen da det utgor det oandliga och jag finns 6verallt som
sanningsbarare och betraktare.

Vi

Ett annat ord som verkligen &r odndligt i sin storhet da vi tillsammans utgor den helhet somi
sin verklighet i grunden ar den oandliga visheten och verkar for att vi alla, ska fa det vi
drommer och torstar efter.

\

Vi ar ett da vi verkar och vi ar ett i absolut mening. En oandlig vis allomfattande materia som
har en sjal i jaget. Jaget ar sa oandligt litet och sa odndligt stort att jag ar omatbar i sin
omfattning.



Dar har du kunskapen om att inte veta nagot. Lar dig nu 6dmjukheten i all sin enkelhet sa
kan du sedan ga vidare till ruta ga. Dar finns en helt ny och levande varld.

Om och om igen sa gar vi forbi samma ruta utan att se den. Vi tar den for given i en varld
som ar sa oandlig komplicerad att endast att leva ar svart nog. Vilka ar vi da?

Verkar vi inte for varandra. Verkar vi inte for varandra!ll

Jo det gor vi.

Vi borde detta inse. Bakom den levande ddda tillvaron sa finns det absolut levande och den
ar enkelheten sjalv. Darfor ar den det vackraste som finns. Den ar jaget i varje levande
varelse. Den dr du och den ar jag.

Liv ar allt som finns i ett oandlig universum av forenade jag!

Allt annat ar en illusion.

Den trostlosa

Du kastar dig fran en klippa och du landar pa en mjuk fagelvinge

Du springer mot bergvaggen men ett tacke av dun rakar vara emellan

Du stracker din hand mot himmelen da du med den forséker tysta stormarna, men istéllet
smeker vindarna din hand varsamt

Du kdnner dodsforakt men likt férbannat sa alskar livet dig bara mer



Geniet i oss alla

Jag ar till for alla. Ni ager mig.

Ni &r manniskan, jag ar en. Tillsammans kan vi utféra storverk. Jag sdger den vise och ser ner
fran Piedestalen. Piedestalen som aldrig haller da den har en falsk betraktningsvinkel.

Ja, nu forenas vi i ett vasen fran forr, ett frihetsvasen. Befriat fran alla hamningar och normer
sa ser vi storheten komma.

Den storheten ar nu och taljaren och ndmnaren vi.

Ja, blicka framat och glom alla faddser och misstag. Vi skapar ett liv tillsammans som skall
runga genom tiderna.

Ja. Se framat och ej bakat. Vi ar ett och vi ar nu.

Du som ar geni. Du som axlat rollen som manniskans vagvisare. GI6m ej att du har ansvaret
att vara den du ar.

Du visar och vi forstar. Vi inser och du gar. For du finns ej mer i en manniska. Du finns i alla
manniskor.

Vi ar alla genier i blivande. Vi ar alla framtiden. Vi har en skuld att betala och vi betalar med
oss sjalva. Den skuld vi samlat pa oss genom tiderna som skurk, utpressare och genom
sjalviskt leverne betalar vi nu.

For vi ar alla genier i blivande. Kvinnor, man, svarta, vita, fattiga, rika.

Blicka framat for dar finns det stora. Dar finns skonheten som ar geniet i oss alla. Vi ar alla
lika och av bérden den samma.



Vi ser framtiden tillsammans och vi ler for framtiden ar nu.

For oss tillsammans!

Hyllningsdikt till snon

Du rosa dimma av neonfyllt ljus som faller mot den nyss komna snén i december.

Jag ser din skonhet genom fonstret i natten och dlskar din vithet och dess grandiosa intighet
genom den flyende natten. Virvlar av luft rors upp genom fallande snokristaller. Kyla. Kyla.
Du klarnar mina sinnen.

Visa mig, ers hoghet vinter, varfor du ar hyllad genom artusenden och jag ska ge min
samstammighet i varje offer du ger oss och i var snoflinga.

Snon faller och jag ar i extas. Naturens nya vita rena kladesdrakt ger en kdnsla av brudens
svavande paradisiska gang till altaret. Den ger mig skdnheten tillbaka da allt innan var fult
och trist.

Herr och fru vinter, hall i hatten for nu kommer jag och mina armar skapar nya virvlar genom
den vita sndn. Snon ar inte sen att spela med i detta skadespel och svarar med
samstammighet. Vintern ar har och vi ar alla barn nagon gang.

Hydrans hemlighet

Nar jag tanker pa de ibland allt for vanligt forekommande manskliga kdnslorna hat och
hamndbegar sa kommer jag att tdnka pa den mytologiska figuren Hydran som da man
hugger av ett huvud sa vaxer genast tva nya ut, vilket gér den maktigare an nagonsin. Sa
fortsatter den vaxa tills den satter hela varlden i brand. Hat, hamnd och ilska gor den bara
starkare. Enda sattet att bekdmpa denna Hydra ar att |ata den svélta ihjal eller Iata den



fortara sig sjalv. Det gbér man endast genom att undvika dess vrede (dven om Herkules kom
till en annan slutsats).

Ifall man lar sig att neutralisera varje hatiskt laddad handling som ar riktad mot en sjalv med
en slags ickereaktion sa lar man sig hemligheten bakom hur fred maste skapas bade mellan
nationer och mellan individer. Men det racker inte med en ickereaktion da den i sig kan
skapa en fordrojd reaktion av negativt slag i ens annu primitiva psyke. Man maste dven
forsoka forsta manniskan bakom den negativa handlingen och forst da man forstar sa kan
man forlata handlingen och férsonas med den andre i sitt inre.

Detta, dr nagot som later sa enkelt men som ar sa oerhort svart i praktiken att det kdnns som
en omojlig uppgift. Men anda sa ar det, det absolut enda férhallningssattet som verkligen
kan skapa varaktig fred pa jorden (enligt min mening). Sjalv har jag forstatt detta rent
teoretiskt (inbillar jag mig) men i praktiken ar jag samre pa det.

Jag minns den underbara filmen "Gandhi” dar den fér mig store frihetskampen Mahatma

Gandhi rent spontant svarar pa en fraga kring kristendomens "”6ga for 6ga, tand for tand"”
och han svarar mycket insiktsfullt att — -"”6ga for 6ga fungerar inte da det i slutandan gor
hela varlden blind”". Sa klokt och insiktsfullt svar och fér honom sa var inte detta bara en

teori eller en lustifikation.

Ett helt liv som en representant for en fortryckt folkgrupp (Indierna) av en imperialistisk
makt (Britterna) sa kunde Mahatma latt bli hamndgirig da han fick en sa stor och méaktig
folkgrupp som Indierna bakom sig. Han kunde tagit den latta vagen och samtidigt lattat lite
pa det inre trycket som fortryck skapar genom att sparka ut britterna med dndan fére. Sedan
hade han blivit hyllad som en hjélte av majoriteten av Indier som var sa trotta pa fortryck.

Men han forstod att i krig finns inga hjaltar och sa lange det finns tvd manniskor som strider
sa ar inte freden pa var jord allomfattande. Darfér maste varje manniska ta sitt personliga
ansvar for att bli en fredens representant. Han led hellre sjdlv an han |t ndgon annan lida
och var beredd att fasta ihjal sig for att fa allmanhetens uppmarksamhet an han var att
angripa nagon annan.

Tank nu, en varld full av manniskor som Mahatma Gandhi. Skulle da krig kunna férekomma?
Nej och absolut nej! For allt angrepp skulle vara totalt meningslost. Med ett upphdjt lugn
och absolut forstaelse skulle varje hatiskt laddad handling bli bemott. Det skulle vara som att
forsoka doda pappersfigurer. Men da varldens medborgare ocksa skulle verka for varandra
som ju Mahatma i alla sina handlingar verkade for helhetens basta, sa skulle den som hatar



absolut inte fa nagon allierad. Hans hat och krigshandlingar skulle i en sadan varld, likt
Hydran, bli totalt isolerad och han skulle troligtvis d6 ensam eller genom att ta sitt liv. Men
ifall han var beredd att lyssna pa sin omgivning som alla tillslut gor, sa skulle han forsta att
allt han kan férvanta sig av varlden ar forstdelse och karlek. Det enda vart att bekdmpa ar
det onda och hatiska i hans eget inre. | och med den insikten sa kommer varlden att 6ppnas
for honom och han kommer langsamt att invigas i karlekens manga mysterier och sanningar.

Nu kanske man langsamt borjar forsta att det enda som kan bekdmpa hat och krig ar ett
personligt ansvarstankande och ett personligt forhallningssatt i varje individ. Sa fort man
borjar skylla pa ndgon annan sa har man ju inte forstatt vad som verkligen kravs av en for att
verkligen bekdampa Hydran som ju finns i oss alla och runt omkring.

Ifall vi ser varlden och varan narmaste omgivning som en spegel sa ar det inte alltid en
vacker syn vi maste mota och sjalvinsikt ar oftast den allra svaraste laxan. Vi vill hellre se det
fula hos andra @n pa minsta satt inse att vi har lika mycket fulhet i oss sjalva. Men det ar forst
da vi borjar ta varat personliga ansvar som den verkliga skonheten omkring oss borjar
uppenbara sig. Vi valjer att ta ofératter och forolampningar och férsoker alska tillbaka anda.
Da borjar ju skonheten i varlden och i varan narmaste omgivning uppenbara sig for oss. Vi
valjer, medvetet, att se skdnheten i andra och borjar langsamt se den verkliga skonheten i
oss sjalva.

Dar star vi pa kontinenten forenade medan Hydran likt ett fyrverkeri langt dar borta sager
adjo. Vi forenas i var forundran och det ar tyst for forsta gangen pa jorden. Vi inser varfor. Vi
inser att det ar for att det for forsta gangen ar fred mellan alla manniskor. Vi delar denna
tystnad och kanner en djup vordnad infor livets skonhet och hur latt det egentligen alltid
varit ifall vi bara hade forstatt.

Fredspriset

Tre kvinnor stod dar. Tva fran Libyen och en fran Yemen. Véarldens blickar var riktade mot
dem. Ett sa stolt 6gonblick for de som tror pa fred och frihet for alla.

Ett podium var placerat framfér dem och runtom stod TV-kameror som sande ut till hela
varlden. De hade ett budskap, en gemensam standpunkt. Att man med fredliga medel kan



bekdampa fortryck, krig och ojamlikhet. Framfor tv:n sitter kanske en miljard manniskor éver
hela varlden.

De hade fortjanat sin ratt da de fran fortryck och krig stolt kimpat for de som inte har nagon
rost. De stod dar forenade och en efter en gick de fram till det starkt upplysta podiet.
Framfor dem stod ett tusen man i frack och kvinnor i dyra klanningar. De tre kvinnorna var
modiga och starka och i sina afrikanska farggranna drakter var de dven stolta och vackra.

Nar de en efter en talade sa var det som om musik skapades och skonheten fanns i deras ord
och i deras inre. De talade om varldsfred och om att vi maste sta upp for varandra, om allas
ratt till lika varde. Inte ett uns av hat och hamnd fanns i deras framtoning trots att de varit
med om och sett ofattbara krankningar och lidanden.

De hade lidit och de hade rest sig. De var kvinnor fran lander dar krig, fortryck, valdtakt,
tortyr och liknande var en vardag men deras gemensamma standpunkt var att med fred och
ansvar bekampa dessa féreteelser. De hade tagit sitt personliga ansvar och stod upp fér de
som dnnu var och ar utsatta.

Kanner att jag maste gora detta tillagg till min forra text som hyllade Mahatma Gandhi. Vad
jag inser nu ar att hans stora fredsalskande sjaluppoffrande ande lever i dessa kvinnor och
dven i manga fler runt om i varlden. Det finns hopp om en battre varld och den haller pa att
skapas just nu. | detta skrivande 6gonblick!

Hydran (se tidigare text) haller langsamt pa att trangas tillbaka da allt fler solar dyker upp
bland méanniskor som har det svart. Solar som de tre kvinnorna representerar. Ljusglimtar
fran dessa manniskor ger oss alla hopp. Hopp som skapar nytt ljus i varlden. Ljus som ar sa
starkt att vi alla kan ta del av det da det ej ar filtrerat som det skulle vara ifall det hade
sjalviska motiv.

Nej, solen ar osjalvisk och den lyser pa alla och den ar darfor var basta forebild (Martinus) i
hur vi ska vara ifall vi vill skapa en battre varld for alla. Redan idag sa har vi kommit langt
men det finns fortfarande mycket kvar att gora.

Sa lange det finns en utsatt och lidande manniska kvar i varlden sa finns det arbete for de
som vill vara med om att skapa en battre varld for alla.



En distanserad betraktelse over kdndisskapet.

Finns vi utanfor en grupp. Ifall ingen ser oss, existerar vi da? En lika befogad filosofisk fraga
som den gamla klassiska w

”nn

ifall ett trad faller i skogen och ingen ar dar, hors det da"”.

Vi soker sa mycket bekréaftelse, vi manniskor. Att vilja bli accepterade och dlskade har drivit
oss till extrema handlingar genom alla tider och gor det fortfarande.

"Alska mig for den jag ar" sdger man unisont for att i nista stund std pd ndgon barrikad och
ropa slagord medan man oroligt tittar sig omkring. "Ge mig bekraftelse", ar det man
egentligen vill ha sagt och det som egentligen borde sta pa plakaten. "Ge mig bekréaftelsens
trygga brost att suga pa dn en gang". "Alska mig"!!!

Nagra koper en dyr bil for att sedan ga med i en bilklubb for de exklusiva och andra skaffar
en tatuering med en innebdrd som gor dem accepterade infér de som man tror man vill bli
dlskad av. Sedan inser man att man vill tillhéra en annan grupp och en ny tatuering ar pa
gang. Det racker med att nagra alskar en, och sedan bara nagra till osv. Till slut ar hela
kroppen fylld av tatueringar. Deras gemensamma betydelse ar, dlska mig.

Man kan se ett barn som blivit forsummat under hela sin uppvaxt i en forvuxen tonarskropp
gora allt for att fa applader och for att bli en kandis samtidigt som de later sig bli smadade av
en elak och ganska skaggig idoljury. Vad de egentligen sager ar, dlska mig! De sager inte,
alska mig for den jag ar.

Vi star dar, sa faniga i varan langtan att bli nagon, av att fa applader och bekréaftelser. Vi gor
oss till och fanar oss, desperata for ett skratt eller gruppens signal av att vi ar okey.

Finns vi ifall vi inte 13ter? Annu en befogad fraga i dagens tidsalder. Fanns tradet i skogen?
Vem finns mest ifall svaret ar nej? Ar det Justin Bieber som ar den mest existerande
manniskan just nu. Ar det han som lever det mest fullindade livet? Ar det han som &r
veckans levnadskonstnar, han som later mest i veckans kdandisskrammel och syns mest i
tabloiderna. Finns han mest just nu? Ar han den mest levande ménniskan pa jorden? Jag tror
faktiskt manga skulle vara frestade att svara ja pa den fragan.

En annan fraga? Kommer vi med en slags sjalvdistans skratta at oss sjalva i framtiden. At den
kdndishysteri vi en gang skapade, pa samma satt som det idag ar svart att halla sig for skratt



da man ser en pralig pafagelkrage pa en pudrad fransk adelsman ala sjuttonhundratal? Eller
kommer kandiskulturen att bli annu varre i framtiden.

Ifall att vara kdndis dar nagot som manga pa jorden tror ar livets storsta bedrift och lycka sa
skapas just i denna stund sa manga drémmare bland oss att det kommer att ta manga
generationer av kdndiskultur innan vi alla borjar kdnna oss méatta pa den. En nagot
skrammande tanke eller ar det kanske en lockande tanke for manga?

Tank er sjalva. Mormor sitter framfor sina barnbarn och berattar om da hon var med i Idol.
Barnen tror att hon ar gaggig da de ju vet att idoler ar stora hjaltar och varldskdandisar medan
mormor bara ar, just det, en mormor. Men mormor ger sig inte och pastar att faktiskt flera
miljoner kunde félja hennes framsteg som sangerska i tv. Pl6tsligt kommer morfar och
berattar att han minsann ocksa var med i Idol en gang i tiden. Mamma och pappa flikar in, -
”vi ocksa”.

Dar sitter barnen, totalt skrackslagna. Ifall alla varit idoler, vad ska vi stava efter. Hur ska vi
kanna oss unika och speciella? Ett stort -"hjalp" kommer 6ver deras lappar. —-""Forresten”
sager pappa, "jultomten finns inte"”. Barnen orkar inte bry sig langre.

Jag ar inte bitter (bara lite da) utan forsoker halla en objektiv syn pa saker och ting. Samtidigt
sa vet jag att jag innerst inne inte ar ett dugg battre dn nagon annan. Jag skulle latt tacka ja
ifall nagot idolprogram horde av sig till mig och gav mig chansen att livnara mig pa min
musik. Jag forsoker inbilla mig sjalv att jag i alla fall har ett budskap med min musik men sen
sa googlar jag och inser att alla musiker kdnner samma sak. Att de har ett viktigt budskap
eller en intressant livshallning som de vill formedla till sin publik.

Ett, aaaaarrrrrrggggggghhhhhh borjar langsamt smyga in sig i min kropp och ordet pressas
nastan omedvetet ut fran mina sammanbitna lappar. Men vénta nu lite. Det kanske inte &r
ett angnestskrik jag kanner, det kanske ar borjan pa en 1at. Kanske jag inte &r som alla andra.
Kanske min angest ar dkta musik. Jag forsoker igen. Aaaarrrrggghhhhh, aaarrrgggghhhh. Ja
minsann. Detta ar en |at. Gar den i dur eller moll? Gar den i dur eller moll?



Att (inte) gora lista:

Att ha rika klader pa mig for att dolja mitt fattiga inre. Att ha skor som bar mig till Damaskus
men inte tillbaka. Att ge en krona till en fattig for att sedan krdva tva tillbaka. Att dta en glass
medan jag sakta ser solen ga ned 6ver manskigheten. Att ta en penna och kasta den fran en
balkong bara for att héra ljudet av den som blir traffad. Att hora ljuset. Att se en hast springa
genom en parad av mycket sma barn. Att hora manskenet genom en urdrucken flaska
schampo. Att visa vem jag inte ar. Att vara.

Att med tva pinnar markera bade min héjdpunkt i livet och mitt lagsta 6gonblick samtidigt
som jag forsoker balansera nuet pa nasan. Att skriva sa att tangenterna sprutar. Att ta viktiga
dokument och langsamt slicka pa dem medan tva cirkusapor klappar handerna. Att vara mig
sjalv.

Att ta det enda som betyder nat for mig och sedan gora det till ett skamt. Eller kanske att
vara mig sjalv. Att forsoka uppmana alla pa jorden att hoppa samtidigt for att sedan likgiltigt
se vad som hander. Att sarkastiskt klappa hdanderna bakom ryggen pa en dov.

Eller kanske att vara mig sjalv, vilket ar det svaraste som finns.

Texter 2012:

Kontroll

Kontroll, det &r vad manga manniskor stravar efter. Kontroll 6ver sin livssituation, kontroll
over sina tankar och kanslor, kontroll 6ver sitt 6de eller bara 6ver sina barns framtid, kontroll
over manga eller bara 6ver nagra fa eller kontroll 6ver bara en liten detalj av en liten fjuttig
del av livet, som vi tror att vi styr.

Men en orkan ar vad vi forsdker kontrollera och den grasplatt som vi tror att vi dger ags av
ingen. For livets detaljer &r lika otyglade som en vild hast som ar gjord av stormens alla



farger eller ett block granit som faller fran Himalayas hogsta punkt eller tararnas floder av
besvikelse da vi inser detta.

Men efter denna insikt s3 kommer befrielsen. For ingen kan tygla livets vilja att fritt flyga
over varats alla tillblivelser och sdka ska vi gora. Sékandet ar floder av langtan som alltid
hittar sin vag genom oregerliga landskap. Skriften av dess framfart kan vi ldsa och farorna de
skapar skriver till oss att livet ar gott dar marken ar frodig. Och frodigast &r marken dar
floderna av vart inre harjar fritt.

For friheten ar det landskap som vi alla delar.

For friheten ar sannerligen det landskap som vi alla delar.

Grasplatten i Boras stadspark.

Nar forstar jag?

Ett plan dyker upp bland molnen, sedan forsvinner det igen. Vad betyder det? Att nagon ar
lycklig?

En hund viftar med svansen da tva flickor promenerar med honom. Nagra till ar lyckliga.
Faglar strosar nyfiket omkring, flaxar, grupperar sig och hittar sin mat i sommarsolen. Manga
ar lyckliga. Jag ar lycklig, som far bevittna lyckan hos andra.

Ett barn i jeansjacka och en mor med barnvagn sitter pa en parkbank och matar duvor.
Roligt. Spannande. Barnet springer fram. Duvorna aktar sig forsiktigt. Livets eget skadespel.
Battre an tv!

De ater sin egen middag nu medan cyklister och gangare far férbi. Mamman som dven hon
har jeansjacka matar sina tva barn med mat fran McDonald’s. Smulorna far duvorna.

Symbios. Lycka. En enkel middag i paradiset. Solen skiner inte men barnen och de
forbipasserande skiner mer istallet.



Pa en grasplatt pa en liten kulle i stadsparken ligger en man som betraktar allt och det ar jag.
Det ar sommar i Boras stadspark. Jamte mig flyter en tung flod langsamt framat, det ar
floden Viskan. Bortom Viskan stadens mummel och brus, képcentran och kladaffarer.

Vi bryr oss inte om det, vi i parken. Jag mumsar pa en bulle och dricker kaffe. Livet ar harligt.
Snart ska jag fota lite ifall solen tittar fram. Nu ligger jag hellre pa en filt och vilar.

Ar livet en fantasi och lever jag i en sddan just nu. Det kanske &r s att grasplatten jag ligger
pa i sjalva verket ar en metafor for det “verkliga livet”. Livet som inte finns.

Pa sa satt sa lever jag dromlivet. Jag ligger pa en grasmatta och tittar pa molnen som sakta
glider forbi. Skriver lite. Dricker lite kaffe.

Men det ar ensamt i paradiset, kdnner jag. Jag fantiserar, glider dven i tankarna. Tittar
dromskt pd en rédharig ung kvinna som gar forbi. Aven hon verkar drdmmande. Men hennes
drommar handlar inte om mig. Det gor de aldrig.

Ja, det @r ensamt i paradiset. Ibland sa tranger solen inte fram och fargerna gar fran att vara
fargglada och vackra till att vara glamiga och tunga.

Ibland sa blaser vindarna upp till storm och grasplatten blir helt ensam, lerig och 6vergiven.
Endast en ensam fagel kraxar dar skdnheten innan var bade ljud, syn och doft.

Likt en projektil in i verkligheten ljuder nya trumpeter. De skar, paminner och fjarmar.

Ljud fran den farliga verkligheten droppar pa mina sinnen och kinder. Har behévs atgarder
for annars 6ppnas Pandoras box och ger sina tunga presenter. Presenterna ar minnen fran
det forflutna. De ar sargande och sinnesfjarmande verktyg for den som inte vill leva mera.
Paminnelser om varningar av morker och skugga. De ar jag, som jag var.

Projektiler av vatten traffar ibland min grasplatt men blixtar lyser upp min tillvaro. Stunder
av narvaro som behovs.



Blixtarna visar att blommorna ej har forlorat sin farg. De lyser upp och visar att langt dar
borta skrattar ett barn av leklust i regnet, de visar i sitt tillfalliga ljus ett bo med fagelungar
som ater sig matta och att staden lyser sa forunderligt vackert. De paminner. En buske
skapar ett hal prydd av blommor som ger skydd.

Ovadret drar forbi. Solen skiner igen. Stormen ar over. Tryggheten fanns hela tiden for
staden halls samman av ett klister som ar gjort av dmhet, svett och tarar. Pa gott och ont.

Min grasplatt ar den samma. Aterigen tanker jag pa framtiden.

Framfor den blomprydda busken stéller sig en underskén och morkharig kvinna. Hon poserar
och ler. Hennes kompis fotar glatt. ”Life goes on, life goes on indeed” tanker jag.

Ifall jag ar en drommare, gor det nagot da mina drommar ar vackra, tanker jag rofyllt medan
livet sakta fyller min kropp igen. Kaffet ar kallt nu men smakar fortfarande gott.

Jag ar Nordkorea, jag ar Paskon, jag ar jorden.

Jag &r som Nordkorea mot mig sjalv. Lika sluten mot andra, lika bakatstravande i min egen
sjalvtillracklighet och lika stel och radd for att 6ppna upp, och da dven infér mig sjalv.

Tankar ar ibland bannlysta i mitt eget inre precis som Nordkorea och jag har en massa ideal
som jag forsoker skydda genom att inte prova dem. Vackra ideal, precis som kommunismen
ar i grunden, men ocksa oprovade ideal da jag ar sluten i min egen varld.

Jag ar en diktatur mot mig sjalv och infér andra. Jag ar en diktator i mig sjalv. Undrar just hur
andra uppfattar mig. Jag tror inte jag vill veta. Jag ar radd for att veta. Precis som Nordkorea.

Jag beundrar manniskor som ar 6ppna och generdsa men ar det sannerligen inte sjalv. Jag
skdams.

Men precis som Nordkorea sa kommer jag att ga under. Jag haller pa att géra det nu i min
ensamhet och mina ritualer som gar ut pa att kontrollera min verklighet, styra den. Alla
diktaturer gar under. Jag vill att den ska ga under.



Smartan finns under ytan. Precis som Nordkorea. Dar finns det delar av mig som s3 att saga
vill komma ut ur garderoben. Som inte vill underordna mig utan som vill utrycka mig fritt om
vad jag vill. Denna del skriker pa hjalp just nu och jag kdnner psykisk smarta. Men hur raserar
man en diktatur ifall inte genom smarta. For det ar svart att lamna det gamla.

Misstanksamhet skapas mot omvarlden och man undviker den. Snalla, hjdlp mig att bli fri
fran min egen diktatur. Visa att jag kan lita pa andra. Att det goda finns dar utanfor.

Hjadlp mig att rasera mitt inre Nordkorea!

Jag skulle ocksa kunna saga att jag ar Paskon. Med drommar om en ny varld och med
forvantan i sinnet sa har jag rest langt till ett fjarran land med mina batar. Dar skapade jag
mitt nya hem. Men drommar kraver bransle och jag var tvungen att branna min farkost samt
hugga ner skogen omkring mig for att ge dem ny naring.

Dréommarna blev langsamt forvandlade till sagor och mystik da jag ensam satt pa 6n. Som
tidsfordriv sa skapade jag underliga och kansloladdade konstverk, en slags egen religion,
medan jag langsamt glomde den varld som jag lamnat. Da branslet langsamt tog slut sa
bleknade drémmarna och tom i sinnet satte jag mig ner for att invdanta doden som aldrig
kom.

Langt, langt dar borta sa skapades nya civilisationer men jag ar utanfor allt. Jag fantiserar om
andra men kdnner dem inte. Kan inte na dem. Vet inte vilka de ér.

De utvecklas och jag invecklas. Nagon gang langt in i framtiden sa kommer jag att upptackas
och da kommer varlden att hdpna. Vad ar detta for mystiska konstverk, vad betyder de,
fragar de sig forundrat? Ingen kommer pa tanken att de kanske bara ar fantasifoster fran en
valdigt isolerad manniska i den grymma varld som han en gang flytt ifran.

Eller kanske jag ar som kontinenten jorden, en varld med manga spannande delar som
forenas av en oandlig kokande, sjudande blixt genom den kreativa gemensamma soppa av
flodande vanskap och karlek som ar varan genensamma lardom och kunskap.



En for alltid forintelsebefriad gemensam hjarna av kraft och stolthet som talar genom
historien sitt gemensamma sprak som sager i ett sammanfattande ord, vi ar karlek.

Vi ar karlek lika glédande som solens karna eller sjalens vilja att bryta sig fri fran alla sorger
och segla genom dalen dar allt ar frid och fred och fréjd. Allt ar som vi vill att det ska vara.

Vi tillsammans.

Ja, kanske jag ar som kontinenten jorden.

Immanuel Kants stora fraga

Enligt filosofen Immanuel Kant sa ska ens handlingar ske enligt principen att man bara ska
"handla sasom man skulle kunna tanka sig vara en allman lag". Da kan man enligt detta
tankesatt stalla sig fragan att "om alla pa jorden skulle géra som jag gor, vad skulle handa
da?”. Detta ar da ett bra satt, som jag forstatt det, att fornuftsmassigt hitta en vag att ta
ansvar for allas basta i sina tankar och handlingar. Jag ska pa ett lekfullt satt utforska denna
fragestallning kring nagra egna stallda fragor. Ifragasatt garna for jag anser inte att jag har
alla svaren. Absolut inte sa. Detta ar bara ett lekfullt satt for mig att utforska mitt eget inre.

Fraga. Ifall alla ar inriktade pa att vara snalla och sjalvuppoffrande mot sin omgivning, vad
hander da? Svar. Manga skulle i borjan ma bra av detta men den struktur som varat
samhalle bygger pa skulle missgynnas i langden. Fraga. Om alla som drémmer om att livnara
sig pa sin hobby, i form av musik, konst och annat skulle gora det, vad skulle hdnda da? Svar.
Eftersom vi inte kommit sa langt an i var tekniska utveckling sa skulle vi fa en
Overrepresentation pa kultur och media medan vagar, hus och produkter inte skulle skapas
sa att de kan fylla vara dagliga behov. Fraga. Ifall alla marknadsfor sig sjalva och forsoker bli
rika och berémda, vad hdander da? Svar. Ingen kommer uppmarksamma nagon annan an den
som hjalper dem sjdlva. Manga kommer att totalt misslyckas med sina liv och bli den totala
motsatsen till rik och berémd och istallet totalt bortglémda, utanfér och fattiga. Fraga. Ifall
alla bortser fran sig sjdlva och istallet Iater alla som vill komma fram och lyckas, gora det. Vad
hander da? Svar. Ingen skulle da strava efter att sjalva lyckas och konkurrensen skulle do ut.
Alla foretag, sporter och spel skulle d6 ut med konkurrensen. En stat hade varit tvungen att
inrdttas som tar 6ver férsorjningen av férnodenheter, produkter och annat till manniskorna.
Dar skulle manniskans osjalviska livshallning fa ett utlopp. Fraga. Ifall alla tycker synd om sig
sjalva och isolerar sig utan att egentligen bry sig om andra eller varlden, vad hdander da?



Svar. Vi skulle forlora varat samhalle valdigt snabbt. Alla skulle ma sa daligt av ensamheten
att sjalvmord skulle vara den vanligaste dodsorsaken. Mat, hus och andra varor skulle snart
forsvinna och slitas ut och manga skulle till slut do av svalt. Allt skulle forfalla. Hus,
samhallet, allt. Total misar skulle rada innan den totala doden for alla skulle ske. Den skulle
da vara efterlangtad av de flesta. Fraga. Ifall alla skulle strava efter att vara sa populdra som
mojligt, vad skulle handa da? Svar. Ingen skulle da se de som ar opopuldra da de inte framjar
deras egen popularitet. Manga skulle bli besvikna for ifall nagra ar populdrast sa maste nagra
vara opopuldrast. Fraga. Ifall alla stravar efter att se och héra sa manga som mojligt, lata alla
andra ta plats pa sin egen bekostnad, vad hander da? Svar. Ingen skulle ta plats. Ingen skulle
paradoxalt nog synas och horas da ju alla ar inriktade pa andra hela tiden. Total tystnad
skulle rada. Fraga. Ifall alla skulle bry sig om andra lika mycket som de bryr sig om sig sjalva
och Iata andra ta lika mycket plats som de sjalva tar, vad skulle hdanda da? Svar. En férdelning
skulle ske som blir bade konstlad och onaturlig, da vi alla ar olika inombords och dven har
behov av olika utrymme. Fraga. Om alla lyssnar pa sin egen inre rost och erkdnner for sig
sjalv vad man vill och behover samtidigt som man lyssnar till vad andra vill och behdver och
sedan later sitt inre styra ens handlingar, vad hander da? Svar. Ens ego kommer att
bestamma hur man handlar. Somliga kommer att ta och fa mer &n andra. Ibland for att
andra ger med sig och vill dem val men mestadels for att de sjalva kdnner att de har behov
av det. Men en orattvis fordelning kommer att ske endast om somligas ego ar stérre an
andras. Fraga. Ifall alla ignorerar sina egon, vad kommer att handa da? Svar. Ingen kommer
att kdnna sin egen vilja och 6nskningar. Vi kommer att bli som Zombier i var avskillnad till
vara kdnslor och tankar. Fraga. Ifall alla bejakar sina egon, vad kommer att handa da? Svar.
Ungefar det som hander i varlden idag. Konkurrans kommer att bli det vanliga dar flera egon
ofta mots och vill ha samma sak. Men konkurrans kommer ocksa leda till utveckling i och
med att det pa langre sikt skapar lidande for de som blir utkonkurrerade. Dessa kommer till
slut att forsta battre an de gjorde innan och deras egon kommer inte ta sa stor plats som de
innan gjorde. De kommer da lattare att se det som ar utanfér dem sjélva. Lidande, sorger,
karlek, farger och skdnhet. Maximal egoutévning leder till maximalt mycket lidande som
aven det leder till ett uppvaknande till varldens skonhet. Fraga. Ifall alla stravar efter att fa sa
mycket karlek som moijligt, vad hander da? Svar. Somliga kommer att vara battre dn andra
pa att ta for sig av karlek medan andra kommer att misslyckas da ju en slags
konkurrenssituation sker. Ifall nagra far oerhért mycket karlek sa betyder det att nagra
kommer att fa oerhort lite karlek. Eftersom det ar den diametrala motsatsen till deras
innersta stravan sa kommer de att bli mycket olyckliga och kanske till och med ta sitt liv till
slut. Fraga. Ifall alla stravar efter att fa ge sa mycket karlek som mojligt till alla, vad hander
da? Svar. Det kommer da att finnas karlek till alla oavsett vem man ar. Varje dag kommer att
vara en lycka, men endast for de som vill ha karlek. Att endast ge karlek utan att vilja ha
karlek tillbaka skapar en obalans och ifall alla skulle géra sa, sa skulle ju ingen fa nagon karlek
i slutandan.

Kanske kommer jag pa fler fragor. Men hittills sa ar det mest férédande man kan géra mot
varlden att stanga ute den. Att bortse fran sitt ego och sin vilja ar heller inte bra men inte
heller att bortse fran andras egon och vilja.



Vad kan man gora som ar bra, enligt frdgorna, for sig sjalv och for sin omgivning? Forsta
steget nar det géller nagonting, maste vara att lyssna pa sin egen vilja och sitt eget inre men
dven att lyssna pa andras vilja och inre och att i slutdndan dlska andra men dven att kunna ta
emot karlek, dvs. att kunna dlska sig sjalv. Ifall man bara tar emot kéarlek eller bara ger karlek
sa blir det en obalans i varlden men ifall man bade ger och tar, dvs. ar verkligt karleksfull, sa
kan det inte bli fel.

Ifall man bara bryr sig om sin egen framgang och sina egna intressen sa blir det en valdig
obalans hos sig sjalv och dven i varlden. Ifall man slapper fram andra utan att tanka pa sin
egen vilja sa blir det ocksa en obalans. Har verkar det inte finnas nagot givet svar da man
staller fragor, enligt Kant-modellen. Men att lyssna pa sig sjalv blir nog bast i det langa
loppet.

Att lyssna pa sin egen rost. Pa sitt eget samvete. Man kan ju inte bli nagon annan dnda. Gor
man fel sa leder det ju bara pa langre sikt till att man forstar det felaktiga och
forhoppningsvis blir klokare. Men vill man vara med om att skapa den perfekta varlden sa
bér man dven lyssna pa andra. Ta deras behov i beaktande.

Kan man da lara sig att dlska alla. Att dlska utan att tédnka ar ju ett problem da strukturen,
sambhallet och allt som har med intelligensmaéssig uppbyggnad att gora da rasar ihop. Men
allt man gor, aven i tanken kan ju ha karlek som drivkraft.

Hur kan jag bidra till mansklighetens basta, kanske man skulle fraga sig. Hur blir saker och
ting i langden ifall jag gor si eller sa? For alla. Ifall man dlskar nagon for mycket sa blir man ju
partisk. Dessutom sa kan man ju langsamt skamma bort denna méanniska och genom att inte
satta granser sa hjalper man ju ingen. De utvecklar bara da en férmaga att ta for sig pa
andras bekostnad. De tror att det ar naturligt, vilket ar att géra dem en bjorntjanst i langden.

Nej. Karlek kan istallet vara som en matematiskt briljant konstruerad byggnad. Denna har
alla nytta av for den ar gjord av bade kéarlek och tanke. | denna byggnad sa finns konstruktion
och logik men denna konstruktion ar till for att vara till for allas basta. Annars rasar
byggnaden.

Och har kommer en fraga som inte Kants fragestallning kan ge svar p3, for fragan ar for
komplicerat for att stallas i en fragestallning. Men svaret ar enkelt. Det handlar om hur vi



skapar Karlek pa basta satt och for allas basta. Inte sett i ett kortsiktigt perspektiv utan sett i
ett langsiktigt.

Ifall alla manniskor enas om svaret sa ger vi upp vara egon for allas vart basta. Forst da
borjar vi stalla ratt fragor. Alla de som inte ger lycka, mojligheter och karlek till alla ar
felstallda.

Har kravs alltsa att vi borjar tanka logiskt i karlekens tjanst. Detta borde ju tilltala alla
manniskor. Bade de som alskar forskning och logik, samt de som ar humanistiska i sin
laggning. Manga har redan borjat stdlla dessa fragor, inom filosofi, politik och inom kultur,
nyandlighet mm. En del férsoker leva efter de svar som de far. Det dr endast de som lever
efter de svaren de fatt som verkligen forsoker att verka for allas basta. Motsatsen ar att
isolera sig vilket ar det samsta man kan gora.

Endast den som ar verkligt vis, forstar vilka som har forstatt i sin tur. Detta pa grund av att
verklig visdom bygger pa provningar i verkliga livet. Men visdom skapas inte pa en dag. Allt
och alla har sin plats i var gemensamma utveckling mot visdom och frihet. Alla har sin plats i
stjarnorna.

Ja. Det blev nagot agitatoriskt pa slutet och jag ber om ursakt fér det. Kan bara avsluta med
att sdga att jag gor alla fel i livet som jag kan gora. Jag har bara skrapat pa ytan da det géller
att vara verkligt vis. For jag befinner mig annu bara pa ett teoretiskt plan. Min visdom &r
delvis I1danad. Men det som inspirerar mig ar de manniskor som verkligen lever visdomen som
de har i hjartat och tanken. Det ar de som ar verkligt karleksfulla.

Inspiration ar det som jag tror vi alla beh6ver och inte en massa férmaningar. Inspiration
som kommer fran det verkliga livet.

Kanske kan du inspirera mig och jag inspirera dig. Kanske i den basta av varldar eller sa gor vi
det hela tiden.



Jaget bakom allt.

Skriver jag nu? Existerar jag ens? Vem styr fingrarna? Ar det jag?

Nej, det kan det ju inte vara. Jag finns ju inte. Det som styr fingrarna &r bara en klump
materia som pa nagot satt uppvisar en vilja. Viljan gar ju att forklara da den kommit till av
biologiska orsaker i sitt mote med den omgivande materian.

Den omgivande materian ar da de andra "kottklumpar” som ocksa skapat sin vilja av den
omgivande naturen. Den omgivande naturen bestar i forsta fall av foraldrarna och den
direkta omgivningen. Som ett tomt blad sa skrivs man pa av andra fore detta tomma blad
som har kommit till fran andra tomma blad. De har som en enda stor fysisk materia format
varandra.

Men ...

Var uppstod da den forsta viljan? Ja, sdger du naturligtvis. Den har gradvis utvecklats av en
samling handelser som i en odndlig symmetri genom historien kallas evolutionen. Ja, allt
pekar ju mot det (sluta inte Ias nu for jag ar totalt dvertygad om evolutionen och allt som det
innebar, bara inte med alla slutsatser som kommit till sedan).

Djur, resonerar du kanske, ar ju beviset for det. De har en valdigt primitiv vilja. En amdba ar
ju annu enklare. For att inte tala om vaxter. Dar, menar du, finns ju beviset pa att viljan ar
nagot skapat. Att jaget ar det. Den och det har utvecklats liksom vara fysiologiska kroppar,
fran att vara néstan ingenting till att bli nagot mer komplext och intressant. Och det slutliga
beviset for detta ar naturligtvis ”Big Bang”. ”Big Bang” visar ju pa samma utveckling fran det
primitivt enkla till det mest underbart komplexa man kan forestalla sig. Varat varldsallt!

Ja. Och alla forskare har ju nastan enats om denna varldsbild sa tillsammans sa hjalps ju
valdens mest intelligenta hjarnor till om att bygga den konstruktion dar tanken om ”Big
Bang” och dar evolution ar det centrala.

Sjalvklart sdger du och lutar dig pa dessa tankar och hjarnor, sa finns inte jaget. Sjalen ar en
primitiv tanke som kyrkan har skapat. Religion &r som magi for de primitiva, som Richard
Dawkins med bestamdhet havdar. De som ar benédgna att tro pa religion &r ju likt de som ar
bendgna att tro pa en trollerikonstnar. De vill inte avsl6ja trollerikonstnaren for de vill hellre
tro att magi finns i varlden och att denna magi bestar av sjalar och gud.



Men Richard hdavdar med bestamdhet att magi finns i vetenskapen och inte i fantiserande.
For vetenskapen skapar saker som ar bortom allt férnuft. Han menar att hade nagon rest in i
framtiden sa skulle ingen religion pa nagot satt kunnat fantisera om det som da ar majligt.
Han jamfor dagens civilisation med den som var for nagra hundra ar sen. Vem kunde ana att
vi skulle kunna flyga i flygplan och kommunicera 6ver hela jorden pa nagra fa sekunder. Det
poetiska i varlden finns i verkligheten, menar han.

Har kommer en nagot dverraskande tanke for nagra kanske. Jag haller fullstandigt med. Jag
anser som han att vetenskapen ar en fantastisk skapelse som vi med vara viljor skapat. Vi vill
bevisa och motbevisa. Vi ar sa oerhort begavade pa att retoriskt tala for var sak att vi till ock
med skulle kunna bevisa for oss sjdlva att vi inte finns och det ar precis vad vi “lyckats” gora
ocksa. Den ultimata retoriken behovs for det. Vem hade anat att det ens var majligt for
nagra hundra ar sen.

Vad kommer vi att bevisa i framtiden da? Vi har ju redan bevisat att jaget inte finns, att vi
inte finns. For lange sedan bevisade Nietzsche att det inte finns nagra sanningar. Nu vet man
med bestamdhet att gud inte finns.

Jag tror att den mest revolutionerande tanken som en vetenskapsman kan retoriskt slass for
idag ar att gud finns. Finns gud sa finns ju sjalen. | detta pastaende sa finns jagen naturligtvis
ocksa. Pa sa satt sa finns viljan bakom jaget och med stod av vetenskapen sa kan man ju da
ocksa bevisa att vi finns, bortom allt tvivel.

Ja. Kanske &r detta nista landvinning fér vetenskapen. Ar jag provocerande hir? Jag ar
medveten om det. Vetenskapen ska ju inte halla pa med primitiva saker som man
sammankopplar med magiskt tdankande som harstammar fran tron pa gudar och myter. Nej,
nej. Rickard Dawkins och Nietzsche sager ju att gud ar dod. Nietsche att det inte finns nagra
sanningar.

Men, sager Einstein med en nagot lagmald, tyst rost. Han visste ju att han hade alla
fornuftiga vetenskapsman mot sig och att han borjade bli gammal och utrdknad. Men, sager
han i alla fall, tyst, lagmalt. Ifall det &r sa att “Big Bang” ar en verklighet sa forklarar den ju
inte alls vad som fanns innan ”Big Bang. Hur kan ”Big Bang” uppkommit ur ingenting? Ingen
vilja, ingen rorelse. Bara stillhet.



Kan stillhet foda rorelse? Kan ett barn fédas utan féraldrar? Kan en vilja skapas ur ingenting?
Logiken snubblar ju har pa sig sjalv. Ifall viljan inte kan fodas ur sig sjalv sett ur ett stort
perspektiv sa kan man ju fraga sig denna fraga. For detta ar kdrnpunkten i mitt motargument
mot vetenskapens syn pa att viljan skapas genom evolution. Vad fanns innan evolutionen?
Kan ndgon svara pa det.

Tja. ”Big bang” svarar nagon snabbt. Den manskliga viljan skapades av ”Big Bang”. Darmed sa
foddes evolutionen pa jorden. Men sager jag, medvetet motstravigt, vad fanns innan ”Big
Bang”? For ifall tiden verkligen &r relativ, som Einstein havdade, sa maste ju denna “lilla
tidsrymd” som har funnits efter ”Big Bang” (som man menar ar varldens och alltets upphov)
vara sa kort jamfort med evigheten att den faktiskt inte existerar. For jamfért med en evig
tid sa ar ju all tid man kan forestalla sig (nagra futtiga miljarder ar t.ex.) ingenting. Sa kort ar
denna tidsrymd i jamforelse med evigheten att den inte existerar. Sa obefintlig ar var tillvaro
i tiden att vi faktiskt inte ens existerar.

Ja sager du. Nagot kanske fanns innan ”Big Bang”, men det kanske bara var nagra atomer
eller nat. Nagonting som satte allt i gungning sa att sdga. Men var kom de ifran i sa fall? For
ifall man jamfor alla de stjarnsystem som ar synbara for det manskliga 6gat och de man kan
forestalla sig finnas sa satter man ju en grans for var universum slutar. Men var finns denna
grans. Vad finns bortom denna gréns? En oandlighet av rymd finns da bortom denna grans.
Men det betyder ju att universum inte ens ar lika stort som nagra atomer jamfért med
denna odndliga rymd. All storlek ar obefintlig jamfért med odndligheten.

Ja, men vad har det med atomer att gora? Bara det att det 4r samma tankefalla (dr medvetet
provocerande har) som det ar att tro att tiden har en bérjan och ett slut. Men vad ar da
sjalva vitsen med detta tdnkande. Allt blir ju sa komplicerat om man ska ta odndligheten i
beaktande da man tanker sig viljans skapelse. Men vem har sagt att verkligheten ska vara
enkel. Eller hur?

For, ifall vi tanker oss att det faktiskt inte kan finnas nagon grans for tid och rum, viket jag
med absolut bestamdhet havdar (har ar jag inspirerad av Martinus texter) sa kan det inte
finnas nagot ur vilket nagot kommit som en férsta enhet, utan att nagot funnits innan.

Tanker man sa, har allting alltid funnits och allt kommer da alltid att finnas, foér nagonting
kan inte komma ur ingenting. ”Big Bang” dr da endast en slags fodelse ur en materia som
alltid funnits och som det inte finns nagon grans for, for den ar odndlig i sin storlek.



Ifall man tanker sig detta sa finns vi. For detta ger mojligheten till ett jag att finnas. For hur
kan annars nagonting kommit ur ingenting, en logisk motsagelse av den sorten som Einstein
reagerade mot da han menade att ”Big Bang” inte kan ha varit borjan.

Ifall jaget och viljan ar skapad av biologin och naturens paverkan och da naturen (universum
i detta fall) ar oandlig bade i tid och rum, sa maste ju helt logiskt viljan och jaget alltid
funnits. Det vore ologiskt utefter dessa premisser att anse nagot annat.

For det ar ju logik som vetenskapen baserar hela sin tillblivelse och tillvarelse pa (med hjalp
av observationer och teorier). Vetenskapen som aven jag alskar. Sa jag menar med
bestamdhet att i vetenskapens namn sa bor man inkludera mycket mer an man nu gor (ar
2012).

Men herregud vilka mdéjligheter man nu har att ga framat mot nya vetenskapliga sanningar.
Ifall man bara inkluderar nagra variabler till som méjliga. Man behover faktiskt inte heller
omproéva sarskilt manga vetenskapliga “sanningar” som vi redan har.

Det ar inte omoijligt att gbra detta. Manga av dagens vetenskapliga teorier ar premisser och
som det sedan byggs en vetenskaplig teori kring, dar nagra av varldens skarpaste hjarnor har
hjalps at. Strangteorin ar ett exempel.

Jag ska sluta nu och lata dig tanka sjalv. Kanske vi i vetenskapens tjanst kan hjalpas at har.
Var enda riktlinje ar att hitta verkligheten bakom alla livets fysiska biologiska verkligheter. En
sadan verklighet kan ha nagot med det att géra som manga “fornuftiga” manniskor nu
fornekar och det ar att vi har ett jag och en vilja som ar sprungen ur detta jag och att livet ar
det enda som existerar bakom dessa fysiska realiteter och att “déden bara ar en tankt
motsats till livet” som Martinus (se dven lankar) utryckte det sa vackert.

Ja, ifall verkligheten ar sa vacker borde detta vara en premiss att forska vetenskapligt kring.

Halvtomt glas

Att tanka positivt.

Att se ett halvtomt glas istallet for ett halvfullt.



Men borde man inte istdllet fraga sig vad glaset innehaller.
Ar innehallet det som man vill?
| annat fall sa spelar det ju ingen roll ifall glaset ar

halvfullt eller halvtomt.

Texter 2013:

Funderingar kring staden

Staden, den perfekta staden. Hur ser den ut?

En sadan komplex skapelse av sand, hjarta och forstand som vaxt fram inte pa en manniskas
bevag och kunnighet utan genom samarbete bade mellan manga och i tid. Likt en dator sa
hade aldrig en stad kunnat komma till genom en manniskas geni utan enbart genom ett
omfattande nat av samarbete, kunskap och uppfinningsrikedom men dven av manniskor
som bara forsoker dverleva bland andra manniskor.

En stad ar i sanning komplex och dess unika ljud, doft och utseende ar bara en sida av dess
yttring. Ett komplext kommunikationssystem av gator, avloppssystem, elsystem och butiker
ser till att manniskor far en mojlighet att 6verleva och att manifestera sig. Den har vaxt fram
utifran just dessa behov att dverleva, manifestera sig och i att dromma. Ingen blir opaverkad
av att leva i en stad. Dess personlighet ar sa stark att dess invanare utvecklar gemensamma
personlighetsdrag.

Det finns brister i en stad som vaxt fram pa detta sdtt genom generationers samarbete,
naturligtvis. Matematisk ar den inte perfekt. Ju nyare kvarteren ar desto mer funktionella ar
kvarteren men tittar man pa gamla stan i Stockholm sa forstar man hur krangligt det maste
varit forr att frakta saker eller bara ta sig fran en plats till en annan. Husen véxte fram utan
tanke pa helheten och oftast bara for avsikten att 6verleva. Men som en del av viljan att
Overleva sa var gator nédvandiga och dven andra strukturer. Dessa strukturer blev pa sa satt
stadens intelligens. Denna intelligens har vaxt for varje generation dven om den relativt
ointelligenta stadskadrnan ofta finns kvar.



Men helt intelligent har staden annu inte blivit. En blandning av gammalt och nytt, tradition
och gamla skénhetsideal gor att vi ofta omedvetet prioriterar det ofunktionella och i vara
ogon vackra framfor det som verkligen ar funktionellt. Utan att ifragasatta har vi t.ex.
bestamt att husen ska vara fyrkantiga och att de gamla stadsskarnorna ar synonymt med
skonhet.

Sadana ar vi manniskor dven i livet, tycker jag mig ha markt. Vi haller fast vid gamla ideal
som i sjalva verket leder till olycka fér andra och oss sjalva utan att vi ar medvetna om det. Vi
later sa att sdga den ointelligenta staden definiera vem vi ska vara. Vi tror att militarmakt ar
viktigt for bevarande av freden och vi tror att vi behover ett ekonomiskt system for att varat
samhalle inte ska ga under. Det &r naturligtvis inte heller synonymt med sanningen, enligt
mig, eller ens sarskilt logiskt att tanka sa.

Men vi har alla sa att sdga en gammal stadskarna i varat inre som hammar var utveckling.
Den ar forknippat med gamla drommar och traditioner och vi ifragasatter den inte. Kanske
den ar nodvandig for att vi ska utvecklas?

Om man nu aven jamfor stadens utveckling med datorns utveckling sa kan man konstatera
att datorn aldrig behaller delar pa grund av nostalgi, dels for att utvecklingen gar sa snabbt
och dels for att ingen egentligen ser hur datorn ser ut inombords mm. Nej delarna byts ut
lika snabbt som man kan effektivisera nagon detalj av den och nu har vi en teknisk skapelse
som i den manskliga historien med rage saknar motstycke.

Datorn i sig ar kanske inte vacker men den &r intelligent pa ett satt som staden aldrig ar.

Det samma galler den manskliga kroppen. Alla delar fungerar sa oerhort val tillsammans att
det ar omojligt att byta ut ens den minsta del utan att paverka kroppens funktonalitet. Och
anda sa ar den sa oerhort vacker. Lika sa med djur och vaxtkroppar.

De som menar att staden blir ful ifall den skulle bli mer funktionell tror jag borde se sitt
pastaende i detta ljus. Utveckling och skénhet kanske just hor samman med den
matematiska perfektion som en mansklig kropp uppvisar. Varfor skulle inte en stad kunna
vara matematisk perfekt och effektiv i varenda detalj precis som kroppen men anda med en
majlighet till samma utrymme for personlighet, dofter, kreativitet och utseende som en
manniska har. Kanske &r det sa att tradition ar bra ibland men att man borde ifragasatta mer
om traditionens varderingar och dven vad de leder till i [angden.



Men staden har just nu samma grundproblem som datorn till varfér den inte utvecklas annu
snabbare, enligt mig. Varfor inte ens de nya stadsskdrnorna ar helt funktionella for dess
invanare. Detta ar ett grundproblem som den manskliga kroppen och dar med manniskan
ocksa har. Det ar den inre konflikt som da det géller staden och datorn yttrar sig i konkurens.
Istallet for att fraga sig vad man vill ha och sedan gemensamt forsdka uppna det sa
konkurerar olika foretag om att tillverka samma del av datorn och onddig arbetskraft gar till
spillo. Nar det géller stadens utveckling sa ar det ofta sjdlviska foretag som bestimmer vad
det ska bli fér nya hus och inte vad vi gemensamt gynnas av som bor i staden. Bostadsbrist
och annat blir problem som skapas av detta och dven sa tar ju stadens effektivitet skada
samt sa blir det mer arbete fér andra an vad som behovs.

Jag tror att vi kan ldra en del av manniskokroppen har som aldrig tillverkar nagot som ar
onddigt sa vida den inte ar sjuk. Alla detaljer i den samarbetar for helhetens basta. Staden
har ocksa en sjalvreglerande kraft men denna kraft bidrar inte alltid till stadens matematiska
skonhet och funktion.

Hur lyckas man nu skapa denna intelligenta stad som jag menar ar idealet och dar
manniskans kropp ar en foérebild. Ska man riva allt det gamla och bygga nytt. Nej! Det tror
jag inte ar l6sningen. Det finns en orsak aven till varfor de gamla ganska ofunktionella
stadsdelarna finns kvar och dven allt annat i en stad. For staden ar en drémmaskin. De som
har en nostalgisk kansla eller gillar historia kan ju besdka gamla stan och den &r ju pa manga
satt vackrare an ett hoghus. Den som vill 6ppna en butik och satsa pa att bli rik kan ju strava
efter detta och den som vill vara en visiondr kan som arkitekt vara med om att skapa nya
stadsdelar eller arbeta politiskt.

Min poédng ar enbart denna. Idealet och det vi stravar efter med staden borde vara det som
ar bast for alla och det &r ocksa da som resultatet blir funktionellt vackert med majlighet for
alla sorts utryck i harmoni med varandra. Precis som fallet ar med den manskliga kroppen.

Staden kommer att fortsatta att utvecklas! Hur den framtida staden ser ut ar lika svart att sia
om som det ar att forsdka forsta hur datorn kommer att vara om femtio ar. Men som
utvecklingen ser ut sa kommer staden att bli allt mer fantastisk men aven allt mer funktionell
och intelligent. Ifall den kommer att bli allt mer vacker beror enbart av i hur fria vi kommer
att vara i denna var stad i att utrycka oss sjalva.



Att gora en tavla, detaljer och helheten.

Da jag arbetar pa en tavla, sag ett portratt, sa marker jag att det ar latt att missa
helhetsdragen da jag borjar arbeta med detaljerna. Da jag arbetat ett langre tag med
detaljer sa kravs det ndstan nagon annans objektiva syn for att se att helheten inte ar lik. Att
nasan eller 6gonen sitter lite fel i férhallande till resten av ansiktet. Detta har jag varit med
om nagra ganger.

Hur kommer det sig? Jag skulle tro att det kommer sig av flera orsaker. En av orsakerna ar att
da man lagt ner ett bra tag pa att arbeta med detaljerna kring t.ex. 6gonen sa vill man inte se
att 6gat sitter fel. Da far man ju géra om hela arbetet igen. Ett slags sjdlvbedrageri intraffar
och man ser inte felen pa grund av det. En annan orsak till att man inte ser felen i
proportionerna kan vara skickligheten i att mala kombinerat med den manskliga viljan att
skapa skénhet och logik som gor att man ser en tavla som anda ar pa sitt satt ar lik motivet
trots att proportionerna ar fel.

Varfor funderar jag kring det? Jo, for jag fick tanken att detta satt att rationalisera kanske
finns inom alla yrkesgrupper. Ingen manniska ar ju en dator och alla yrkesomraden i varat
avancerade samhalle kraver ju ett storre matt av detaljarbete. En jamforelse dar
systembygge in i minsta detalj gor sig géllande ar ju vetenskapen och da framst den
teoretiska vetenskapen. Har finns det system dar manniskor over hela jorden gatt samman
for att skapa en sa detaljerad struktur att det ar ofattbart for en enda manniska att forsta.

Nu &r fragan, ar det inte Iatt att man missar helhetspropotionerna i ett sddant bygge precis
som en konstnar kan gora med en tavla. Exempel pa sddana komplicerade vetenskapliga
teorier ar strangteorin och ett annat exempel ar teorin om att universum uppstod ur det
som vi kallar ”Big bang”.

Har finns manga manniskor som offrat hela sitt yrkesliv och hela sin forskargérning pa att
dessa teorier ska utvecklas. Faran for sjalvbedrageri ar naturligtvis stor, som i exemplet med
proportionerna pa tavlan. De kommer med sin stora skicklighet i att tdnka logiskt och i att
rationalisera dels for sig sjalva och dels for andra att kunna dverbrygga skonhetsflackar och
fel i proportionerna just pa grund av sin stora skicklighet i att vara vetenskapsman och i
anvanda matematisk logik. Och detta utan att ens forsoka lura ndgon utan bara genom att
forsoka agera som den skickliga vetenskapsman som hen ar.

Men, kan man fraga sig i detta tankeexperiment, hjalper inte vetenskapsman varandra att se
objektivt pa en teori och pa sa satt undviker att omedvetet lura vare sig sjalva eller andra.



Jag tror faktiskt inte det. For dessa teorier som jag tog upp som exempel, Big bang teorin och
strangteorin, ar sa komplicerade att det kradvs ett oerhort studium i detaljer for att ens fa
kalla sig forskare inom forgreningar av dessa vetenskapsteorier. Det blir lite som att
gemensamt dntra en bat med en samling andra vetenskapsman. Med den baten sa seglar
man gemensamt sa langt att batens storlek i forhallande till t.ex. det land de lamnar i
jamforelse forefaller vara minimal. Det ar inte svart att forsta att det ar Iatt att gemensamt
forlora perspektivforhallandet i sin teori och dven att forsta att det kan vara omajligt for
nagon novis som inte ar insatt i detaljerna och logiken kring det som de forskar kring att
komma med nagon synpunkt som de pa nagot satt kan ta till sig ifall det inte enbart ar en
synpunkt som de redan haller sig till i sin forskning. De ar pa ett allt for stort avstand fran
land for att hora andra manniskors réster ifall inte dessa manniskor rakar befinna sig i andra
batar med angrdansande vetenskapsgrund och teoribyggande sa att deras bat befinner sig pa
ett horbart avstand.

Men faktum kvarstar. De har for lange sedan tagit risken att gemensamt forlora perspektivet
och helheten i sin forskning. Likt exemplet med konstnaren och hans problematik att inte se
bristerna i sin tavla sa kan det mycket val vara sa att de inte heller kan se bristerna i sin tavla.
Men problemet ar att det i sddana fall r deras egen begavning som blir deras fall. For man
kan nastan enbart bidra till att deras varldsbild utvecklas genom att tala det sprak som de
lart sig och som tar manga ar att studera, vilket da nastan kraver att man redan har
accepterat helhetsbilden av deras teori.

Och naturligtvis sa ar det dessutom latt att precis som konstnaren i exemplet ovan fa lite
hybris 6ver sin egen skicklighet och darigenom inte kunna tala med andra som man inte
anser ha samma skicklighet. Nar nagon novis da star lite vid sidan av och sager, ursakta,
nasan sitter visst lite fel men jaklar vad bra malad den ar sa fnyser de bara lite och vagrar ta
till sig kritiken. Den som star jamte ar ju bara en amator i deras 6gon.

Sa kan den ologiska men tillsynes vackra logiken skapas.

Men hur 6verbrygger man da ett sadant avstand som detta hav skapar och som skiljer
vetenskapens batar at. Ifall man seglar tillbaks igen sa gar man tillbaka till det gamla, till den
tiden da vetenskapen inte var sa utvecklad som den ar i dag och da kanslan ofta styrde over
kunskapen. Nej, det tror jag ingen vill. Ska man da vanta tills 6vriga batar kommer ikapp?
Nej, det tror jag inte heller ar en bra ide.

For alla resor som tar sin borjan ar, enligt mig, predestinerade att na sina mal. Men det
overgripande malet ar naturligtvis inte att befinna sig ensam i ett hav. Precis som en
konstnar inte kan utvecklas oberoende av omvarlden sa kan inte heller vetenskapen det.



Nej, vetenskapen ar naturligtvis beroende av omvarlden, for att fa en relevant bild av
verkligheten. Vetenskap som avskdarmat sig fran évriga kunskapsfalt inom t.ex. filosofi,
psykologi och liknande kommer att utveckla sig till hybrider av kunskap dar manga
detaljarbetare tillsammans forsoker arbeta fram en helhetsbild och ibland missa helheten.
Resultatet blir naturligtvis ibland en oproportionerlig bild av verkligheten. Darfér kan en
fraga som ar relevant for de flesta manniskor vara totalt orelevant for en Big bang teoretiker.
Man kan forsiktigt fraga vetenskapsteoretikern hur den enorma energi som satte igang Big
bang bara kan komma tillsynes ur ingenting eller om vad som omger resultatet av Big bang.
Ar det en oandlig rymd av ingenting? Det verkar ju inte logiskt. Ifall man sedan p&star att Big
bang faktiskt sett ur ett perspektiv nastan framstar som en karikatyraktigt enkel bild av den
mojliga verkligheten sa tar man troligtvis risken att sjalv bli forl6jligad av orimliga
proportioner sa att man sedan sitter dar med lang nésa.

Ja, proportioner ar verkligen viktiga och vi hjalps alla at att skapa dem. Vare sig en konstnar
eller en vetenskapsman kan utvecklas till att bli just en konstnar eller vetenskapsman
utanfor varldens paverkan och inga discipliner och inriktningar kan utvecklas pa ett relevant
satt utan att lyssna pa andra discipliner och inriktningar. Detta ar sjalvklart da det géller oss
manniskor emellan och det borde vara lika sjalvklart for vetenskapen. Annars sa riskerar de
att gora en karikatyr av den varld som de sa innerligt och vackert langtar efter att sant skildra
och beskriva.

Marknadsforing och den déende sfinxen.

Forestall dig en flock med lejon. De respekterar obeveklig styrka och dominans. De vet att
hanen som styr flocken i 6vermatt har dessa egenskaper och det ar ingen mening med att
tjafsa med honom. Pl6tsligt sa, som fran ingenstans sa dyker en ny hanne upp. Honorna ar
forst skeptiska men han verkar totalt respektlos. Ryktet i flocken borjar sprida sig och
ledarhannen kanner sig hotad. Den nya hannen har borjat satta sig i respekt och hans
marknadsféringskampanj som den nya ledaren har inletts. En strid ar oundviklig. Da den nya
hannen &r ung och stark sa vinner han striden och varuméarket om hans obevekliga styrka
och dominans skiner lika starkt som solen fér de andra i flocken. Flocken har en ny ledare.
Den gamla ledaren har gatt i konkurs.

Vad jag vill séga med detta ar att marknadsforing ar lika gammal som jorden. Dess principer
sitter lika djupt rotade i oss manniskor som langtan att 6verleva. Da man ser barn leka pa
skolgarden och nagra av dem verkar vara ledare sa ar det for att de lyckats marknadsfora sig
sjdlva battre an de andra. Det ar de som verkar veta vad som galler, det &r de som



bestammer vilken musik man ska lyssna pa och vilka klader som ar ok. Det finns alltid barn
som revolterar mot dem men de gor det oftast for att de sjalva vill vara den nya ledaren i
ganget. Darfor slas alltid avvikande beteende och uppfattningar ut hardast och det ar darfor
som mobbing ar relativt vanligt.

Nar man nu ser till samhallet i stort sa pumpas vi just nu fulla med reklam. Foretagen ar inte
sarskilt intresserade av vad vi egentligen behover for produkter utan de vill visa oss att det &r
de som ar coolast i stan samt ar de nya ledarna och trendsattarna.

Vad for slags medel anvander man sig av for att uppna detta? Man anvander sig av ra styrka
precis som lejonhannen, pastar jag. Med hjalp av all kunskap vi manniskor har i form av
psykologi och marknadsundersokningar sa anvander foretagen alla tillatna medel for att
paverka massan om att det ar just deras produkter som ar bast. P tv kan man se reklam dar
Ica Stig ar lika familjar som en familjemedlem och man kanner att det ar ok att handla pa Ica.
Andra foretag vill spela pa det som ar trendigt och genom flashiga bilreklamer dar alla ar
coola, snygga och lever spdannande liv sa odlas myten om hur vi tror att vi vill leva vara liv.
Det enda man behdver ar en ny bil. Eller en ny telefon. Eller en ny smak av framgang ...

Dessa reklamer sand sa ofta i tv att en normal manniska kanske sett samma reklam fyrtio,
femtio gdnger utan att ens reflektera over det. Vi ar sa vana. Pa sa satt sa anvander
reklamféretagen, de stora lejonhannarna, alla sina muskler for att paverka och pragla oss
andain i benmargen sa att vi ska gilla just deras produkter. Ifall deras
marknadsundersokningar visar att manga manniskor bryr sig om miljon sa valjer de att
appellera till denna kansla i sin reklam. For att det ar vad som saljer. Ifall det hade visat sig
att alla manniskor vore emot miljon sa skulle de troligtvis valja den infallsvinkeln pa sin
reklam.

Men det ar inte féretagen som uppfunnit marknadsforingsprincipen. Nej, inte alls, menar
jag. De bara anvander den. For precis som den alltid funnits bland djuren sa finns den
fortfarande overallt i vara dagliga liv. Den finns som sagt pa skolgarden. Den finns pa
facebook dar alla forsoker presentera en sa bra bild av sig sjalv som majligt genom coola
texter och foton. Malet dar ar precis som for lejonhannen att bli populér. Popularitet hos oss
flockdjur ar den starkaste 6verlevnadskraften i vara liv.

Man kan nu saga att ok, vara lagre tendenser gor sig gallande da vi startar stora eller sma
foretag eller da vi pa skolgarden, vid middagsbordet, pa arbetsplatsen eller pa facebook
forsoker bli en vinnare genom popularitet och marknadsfoéring, men vi har andra egenskaper
ocksa. Vi har dven goda varderingar genom filosofi, andlighet, vetenskap och altruism som vi
ocksa ger utryck for.



Men &r verkligen dessa goda sidor hos oss manniskor fria fran denna marknads och
sjalvhavdelse princip som bland annat gor att vi tavlar om att bli populara och att bli vinnare.
Jag skulle tyvarr saga nej.

Varfér nej, undrar ndgon kanske? Jo, for tittar man pa kulturen sa ar det samma ansikten
man ser i tv:n gang pa gang och hor pa radion. Dessa kandisar ar de kulturutévare som har
eller ar duktiga marknadsférare. Precis som féretagen ar beredda att dandra sina varderingar
efter vad som séljer, sa ar dven artisterna beredda att dndra sin image. De blir precis som
varumarken exponerade i oandlighet och precis som de coola ledarna pa skolgarden sa ar
det de som visar oss andra vad som géller i modevarlden och liknande. De kdnda
kulturutévarna och idolerna visar precis som féretagen oss hur vi tror att vill leva vara liv och
i varan trista vardag sa lyser de upp var tillvaro. Det handlar aldrig bara om musiken for en
kdnd musiker. Det har gjorts massor av bra musik som nastan ingen har lyssnat pa, bara for
att hen som gjort laten inte vet hur man marknadsfor sig.

Altruistiska foreteelser i varat samhalle &r bra och vi har Amnesty international, Roda korset
och liknande. Men inte heller de verkar sta utanfér denna féretagsprincip. Man kan inte ga
fram pa en vanlig gagata utan att bli pamind om att man borde skanka ytligare en krona till
valgorenhet av en slags vdlmenande forsaljartyp. Precis som telefonforsaljarna sa har de
manskliga rattigheternas forkampar lart sig att det finns inga nej. De fortsatter ibland sa att
situationen urartar till att bli en slags mental valdtakt dar man hela tiden ifragasatts och far
foljdfragor. En del orkar inte std emot och skdnker ytterligare en krona. Telefonforséljare ar
naturligtvis annu battre pa detta da de i grunden inte har nagra principer annat an att sélja.
De som séljer dorr till dorr eller pa telefon ar dessutom oftast fattiga unga manniskor som
jobbar pa provision och det ar ju dven svart att vara arg pa en sddan manniska.

Jag ar heller inte arg pa tiggare aven om de precis som telefonforsaljare kan alla knepen for
att fa dig att reagera. De appellerar till din medkénsla eller till din fafanga beroende pa vad
de laser in i situationen. De stravar efter att fa kontakt med just dig och de forsoker kdanna in
och lara sig vem du ar. Det handlar om, precis som da lejon slass, att hitta svagheter och
luckor i den andras forsvar. En god marknadsforare vet att forr eller senare faller alla dit ifall
de bara utsatts for tillrackligt mycket paverkan.

Men filosofi, politiska partier och goda andliga varderingar ar val anda fria fran denna
marknadsfoéring som dven konstnarer och musiker verkar vara experter pa, kan man ju tycka.
Med eftertryck skulle jag vilja sdga nej har! Politiska partier har stor koll pa vad vi manniskor
varnar om i form av marknadsundersékningar och de vet att alla manniskor langtar efter att
hora till en grupp med liknande varderingar. Med hjalp av grupptryck och likformig



propaganda kring vard, skola och omsorg sa far de 6ver just dig pa sin sida. De appellerar
dessutom till dina drommar om en battre varld. Da det galler filosofer sa racker det
naturligtvis inte med att ha en filosofi. De maste dven ha ratt vanner inom filosofikretsar
som kan marknadsfora dem som just den nya intressanta filosof de vill vara och de maste
halla sig van med forlagen.

Forlagen i sin tur vill inte publicera dem bara for att de ar intressanta. De vill ha en image
som séljer. Darfor ar det inte ovanligt att filosofen odlar myten om sig sjalv med olika
provocerande uttal samt med en cool image och en unik look. Inte ens Jesus, som troligtvis
fanns dven om alla inte tror pa honom, kunde na ut till manniskorna ifall han inte haft en bra
marknadsférare. Han tog hjalp av Johannes doparen som redan hade en cool image.
Johannes hade ett rykte om sig att satta sig mot dvermakten (precis som den unge
utmanande lejonhannen) da han dopte manniskor. Han tog de sociala riskerna sa att Jesus
slapp det. Det enda Jesus behovde gora var att ga fram till Johannes och fa honom pa sin
sida. Tack vare Johannes fick Jesus sin forsta krets med foljare.

Ja, sa stark ar denna marknadsfoéringsprincip i oss manniskor att inte ens Jesus kunde sla
igenom hos den stora massan utan att bli marknadsférd. Sedan sa var det bara fér honom
att omge sig med manniskor, de tolv larljungarna, som efter hans dod var beredda att ga in i
doden for att omvanda manniskor vilket Petrus dven gjorde. Jesus utnyttjade naturligtvis
ingen, tror jag, men han visste att det var omajligt att na ut till den stora massan utan just
marknadsforing.

For denna marknadsforingsprincip ar sa djupt rotad i oss manniskor. Langt, langt tillbaka da
vi bara var djur, sa holl vi liksom lejonet pa med marknadsforing. Bara for att fa para sig sa
maste ju hanen eller mannen visa sig vara en ledare. Han ska dessutom vara snygg och pa sa
satt signalera for honor att han ar en stark dverlevare. Han ska vaga ta risker och vara
beundrad av andra man och kvinnor. Honor i sin tur skulle vara atravarda. Vilka ar forresten
vara alfahannar idag om inte alla de kdndisar som har dessa beskrivna egenskaper vilka blir
exponerade i media som hogsta ideal genom dem.

Nackdelen med denna urgamla installning till livet far naturligtvis alla de som inte ar
populdra, snygga och duktiga pa att marknadsfora sig sjalva eller sin produkt uppleva. Dessa
ar samhallets stora forlorare. | ett samhalle dar vartenda gatuhorn ar fylld av marknadsféring
sa blir de manniskor som inte kan eller orkar leva upp till dessa ideal allt mer utanfér och
ensamma. | ett samhalle dar sa manga roster maste horas sa hogt for att ens horas sa blir de
tysta rosterna allt tystare.



| en kakofoni av hoga roster i form av reklam och sjalvhavdelse sa finns det ingen som till slut
hor nagot annat an just dessa hoga roster. Manga blir nastan déva da de bara hor de som
skriker hogst tillslut. De som &r tystare, ja de finns tillslut inte for de allra flesta.

Det finns de som inte orkar havda sig sjalva mer och det finns de som inte vet hur man gor.
Det finns ocksa de som vet att for att en ny lejonhanne ska gora sig gallande i gruppen sa
maste en annan lejonhanne forlora. Fér dem kdnns det helt enkelt inte helt riktigt att
bekdmpa och besegra andra bara for att de sjalva ska vinna och lyckas.

Dessa tysta manniskor, oavsett varfor de ar tysta, blir som sagt bara tystare i en varld dar
marknadsforing ar allt viktigare. Det spelar ingen roll ifall de har nagot viktigt att sdga. Det
som manniskor varderar i ett marknadsforingssamhalle ar inte vad en manniska sager utan
hur hogt och tydligt en manniska sager det.

Var finns da hoppet i ett sadant samhalle och for sddana tysta manniskor? De kanske sitter
ensamma i sina lagenheter just nu utan att ndgon ens vet att de ar ensamma. Alla blickar
vands uppat dar kdndisar och foretag lyser allt starkare och dar alla tror sig vilja vara. Ingen
blickar nedat. Inget ljus fallet at det hallet. Det ar dar som de tysta sitter och de hamnar allt
mer utanfér samhallet. De som &r tysta och daliga pa att framhava sig sjalva vet inte ens om
att det finns flera som &r ensamma som de ar. For i deras morker sa syns ju bara, likt
julgransbelysning och praliga dekorationer, kdndisar, glitter och glamor langt dar uppe. De
som ar tysta, trotta och ensamma blickar at samma hall som alla andra for mérker och
ensamhet vill man ju inte se. Ingen vill det.

De som inte orkar marknadsfoéra sig sjalva blir bara mer ensamma. Datingsidor och andra
traffpunkter ar dven de fyllda av manniskor som ar duktiga pa att just framhava sig sjalva.
Det ar de som, likt resultatet av marknadsundersdkningar, vet vad man ska sdga och hur
man saga det och vad man ska tycka om olika saker samt de som ser ratt ut som lyckas daven
pa datingsidor. Sa ar det Overallt i varat samhalle. Pa arbetsplatser eller i kultursammanhang
sa ar det dven pa amatdrniva de som tycker och sager ratt saker som ar de som ar vialkomna.
Att se ratt ut ar aven dar en fordel.

| ett samhalle dar alla fran tidig alder far lara sig att pa olika satt havda sig sjalv sa att man
star 6ver andra sa kommer det alltid att finnas ensamma lejon som tidigt blivit uteslutna ur
flocken. De kommer troligtvis att vandra ensamma tills de dor. Ibland sa hittar de en annan
olycksbroder och de vandrar da tillsammans ett tag. Detta ser man ofta bland manniskor
som ar utanfor samhallet. Man ser det dven bland andra flockdjur, som lejon.



For att det ska finnas vinnare sa maste det finnas forlorare. Detta ar nagot som aldrig
vinnarna behover reflektera 6ver. Varfor skulle de det? Vad har de att vinna pa det?

Men till detta vill jag bara sdga att dven om det alltid varit pa ett visst satt s maste det inte
vara s3, i all framtid. Men for att en forandring ska ske sa maste man forst forsta att det finns
ett problem. Jag tror inte att det finns nagon genvag har, tyvarr. Marknadsféringsprincipen
och aven kapitalismen som princip kommer att leva sa lange som vi manniskor tillagnar oss
framgangar och kapital pa andras bekostnad. Men da majoriteten av manskligheten blir
matta pa detta standiga agande, sjalvhdavdande och detta standiga jagande efter framgang
samt kanske dven pa sin egen rost sa kommer det, tror jag, ske en forandring. Det ar forst da
som vi kommer att skapa ett samhalle dar alla ar vdlkomna. Dar kommer reklam och
marknadsféring inte vara nddvandig vare sig i det stora eller i det lilla och vi kommer i ett
sadant samhalle lyssna pa varandra oavsett hur hogt eller lagt vi hors. Da majoriteten av oss
borjar dromma om ett sadant samhalle dar omtanke och karlek till alla ar var innersta
drivkraft och inte dar vi pa olika satt marknadsfor oss sjalva sa kommer var vandring at det
hallet att ske.

Vi kommer da att vara sa trotta pa reklam och marknadsféring, var egen rost och vara egna
behov att vi langtar efter att géra andra lyckliga istéllet. Lejonet i varat inre har da dott for
alltid. Vi ar inte langre en sfinx liknande varelse som &ar halften lejon och halften manniska.
Nej, vi r nu helt den méanniska vi ska vara. Oknen som omger oss, som den omger sfinxen i
Egypten, har nu forvandlats till en gronskande ocean och harmoni finns 6verallt. Det ar i alla
fall min overtygelse och férhoppning att det ska bli sa.

Avveckling av arbeten som inte ar utvecklande och dven ointressanta for
manga manniskor att utfora.

Brevbarare

Allt mindre brev skickas sa en avveckling kommer nog att ske anda och déarfor ar dessa
I6sningar kanske inte nddvandiga. Men ett forslag ar en rérkonstruktion av en billig variant
kopplat till de stérre byggnaderna sasom hoghus, trevaningshus mm. Man kopplar sdacken
vid andan av detta hus. | varje enhet som skickas i rorsystemet och som innehaller breven sa
finns ett chip och vid angiven tid sa skickas enheten med post genom det billiga rorsystemet
ut till varje avsedd lagenhet. Frakt till byggnaden sker enligt senare beskrivet system.
Alternativ ar ha mailboxar vid trappuppgangen som gor att brevbararen atminstone slipper



springa i trapporna (vilket ocksa blir allt vanligare i nya hus) dven om sorteringsarbetet
fortfarande finns kvar da.

Lastbilschauffor

Frakt av varor runtom pa planeten i form av lastbilar, flyg, bat och tag &r ett av vara storsta
hot mot miljén och darfor kravs en ganska stor reformation har. Det jag foreslar ar kostsamt
och tidsédande men kanske daven nédvandigt. Jag forestaller mig ett rérsystem med hjdlp av
ny teknik som ligger under jorden. Férutom miljoaspekten sa minskar dven olycksfall enormt
mycket med denna I6sning. Aven s minskar trafikolyckor samt s& slipper vi se alla dessa
lastbilar och liknande pa vagarna och héra dem vilket 6kar vardagstrivseln for manga.

Rorsystemet gar som sagt under jorden eller 6ver jorden ifall det underlattar. | slutdndan ska
det vara internationellt omfattande och det behdver bara byggas en gang. Allt miljdavfall
som eventuellt branslet avger i roret filtreras i detta rorsystem eller kanske ateranvands pa
nagot satt da rorsystemet blir ett slutet system samt pa ett satt ett kretslopp. Det ar med
andra ord totalt miljovanligt. Det ideala med transport av produkter ar naturligtvis ifall det
gar sa snabbt som mojligt och i detta system sa kan man garanterat komma 6ver hastigheter
som ar 1000 km i timmen. Kanske magnetremsor, likt taget i Tokyo kan anvandas med hjalp
av vakuum och tryck. Luftmotstandet finns inte heller i ett sddant system vilket bidrar till
hastighetens 6kning.

Varje land som vill bidra till miljon pa detta satt ar sjalva skyldiga att inom sitt lands granser
bygga en standardiserad variant av detta rorsystem men en form av fattighjalp till
exempelvis Grekland ar bra for miljon, dvs. till de som inte har rad sjalva.

Stadning och annat hemarbete

En robot med mansklig rorelseférmaga finns tillgangligt for varje hem och den skoter allt det
som har med hushallsarbete att gora. Arbeten i hemmet som manniskor tycker ar trakigt
skots darfor av denna robot. Dessutom sa avskaffas pa detta satt vissa typer av hemtjanst,
hembitraden, stddarbeten och liknande.

Denna robot kan styras dels via instruktioner fran heminnehavaren och dels sa att den via
avancerade program i datorn och med fjarrstyrning och timer utfér arbeten som ar
hogljudda och da heminnehavaren darfor féredrar att inte vara hemma. Bekvamligheten
Okas for alla i hemmet da den kan servera, massera och liknande. Varje hem behover



naturligtvis inte ha en sadan i bérjan utan den kanske bara behovs nagra timmar om dan
vilket gor att man kan turas om i ett boendeomrade.

Tradgardsarbete

De enkla och monotona tradgardsarbetena kan dven de utforas av robotar med méansklig
rorelsekapasitet. Dessa kan arbeta utan belastningsskador som manniskan far av tunga lyft
och allt man behdéver gora ar att programmera den. De kan dessutom arbeta dygnet runt och
effektiviteten dkar oerhort jamfort med en manniskas. Till detta sa kan dven de som bor i
boendeomradet samarbeta nagon timme i veckan med sadant som dessa maskiner inte kan
utfora och oerhort mycket blir da gjort samt dven sa gynnas grannsamjan av detta.

Borsmaklare, bankman mm

Borsmaklare, bankman och andra spekulanter kring valuta och ekonomisk vinst kan latt
avskaffas om vi andrar det ekonomiska systemet. Det plus att man kan avveckla enormt
manga andra arbeten som inte heller egentligen behdvs som t.ex. olika mellanhdnder och
spekulanter kring varor.

Ifall det inte finns ndgon personlig vinst i att arbeta forutom den att alla manniskor far ta del
av alla fordelar var manskliga utveckling ger oss i form av t.ex. boende, teknisk apparater och
mat (vilket da ar en garanti man far enbart genom att arbeta de fa timmar man behover
arbeta per dag) sa kommer dessa ekonomiskt drivna arbeten avvecklas. Dessutom sa
kommer moralen och medkanslan fa en chans att utvecklas hos de manniskor som
egentligen inte vill spekulera ekonomiskt men som anda i dagens samhalle tvingas gora det.
Vi blir alla vinnare pa detta i langden.

Om man dessutom andrar systemet sa att alla dr vinnare pa det satt jag nyss ndmnde och da
darfor ingen konkurrans ar nodvandig sa kommer varan 6verproduktion och éverkonsumtion
av varor att minska. Det behdvs da inte langre tio foretag som tillverkar samma produkt till
allt battre priser. Manga arbeten som ar monotona och trakiga i fabrikstillverkningen kan da
avvecklas och de som finns kvar kan Gvertas av maskiner som bade ar mer precisa och
snabbare. Det ar dven bra for miljon da vi minskar pa var éverkonsumtion.

Forutom detta sa ar inte reklamarbetare och liknande nédvandigt. Reklam ersatts med
information dar alla har ratt att fa reda pa vad som ar nytt vilket ar en form av rattighet alla
har bara genom att vara méanniska. Alla stackars ungdomar som nu tvingas arbeta pa



provision som telefonforsaljare och dorrforsaljare slipper att arbeta med dessa saker och
flera yrkeskategorier som inte behdvs blir avvecklade.

Vagarbetare

Detta ar en tuff not att knacka for det ar svart att inom en 6verskadlig tid se att dessa tunga

fordon som bilar ar kommer att bytas ut. Darfér kommer detta arbete med vagar som i vissa
fall ar svart att helt géras av robotar finnas for manniskor vilket bade ar tungt, oinspirerande
och trakigt och pa manga satt pafrestande for halsan.

Men &r det verkligen en tillgang att se alla dessa asfaltsvagar overallt med hogljudda bilar
som sprutar ut avgaser och som férorsakar olyckor. Ar det verkligen roligt for manniskor att
std i ko kanske en timme om dagen. | vissa storstader sa ar en del redan nu tvungna att cykla
eller ta tunnelbanan. Men vare sig bilen eller asfalten finns i foérsta hand for att tjana
manskligheten utan for att de behdvs i ett samhalle dar man allt snabbare maste ta sig fran
en plats till en annan.

Bilen och andra tunga fordon som drivs pa bensin kommer inom tvahundra ar anda att bytas
ut mot nagot annat da oljan langsamt nu haller pa att konsumeras och forsvinna fran jorden.
Fram till dess sa borde man redan nu tanka pa alternativ.

Ett slags tunnelsystem, ovan eller under mark, borde vara en sadan I6sning dven i storstader.
Detta tunnelsystem blir helt miljévanligt och de blir snabbare d@n en bil kan vara, ljudlésa och
kanske till och med vackra (ja, vackrare a@n asfalt i alla fall). Detta tunnelsystem bidrar inte
bara till effektiviteten utan aven till trivseln. Da de till viss del ar standardiserade i sitt
utseende sa ar de dven enkla att reparera med robotar.

Det kunde ju dven vara oerhort inspirerande att leva i en sadan stad. Titta bara pa Liseberg
sa forstar man att fantasin ar granslos nar det géller utférandet av sddana system. Kunde
man bygga tunnelbana for hundra ar sedan sa borde ju detta nya projekt som jag foreslar
inte vara omdjligt idag. Och kanske vi anda ar tvungna att gora nagot inom en snar framtid sa
varfor inte borja nu.

Om detta sker sa kommer vi fa annu mer tid 6ver da det gar snabbare att ta sig fran en plats
till en annan och yrken som busschauffér, taxichauffor och liknande blir dven de avvecklade.



Aldringsvarden

Har finns manga tunga och ibland monotona arbeten som inte ar vardiga eller roliga vare sig
for den gamle eller for arbetaren som att ta hand om hygien, lyfta dem, stada och annat. For
att de humanistiska krafterna inom de som jobbar med gamla ska fa annu mer utrymme
vilket ar att ta hand om, ordna med saker och att umgas med vardtagaren sa behovs robotar
med mansklig rorelseférmaga dven har. Dessa tar hand om stadning, tunga lyft, servering
och hygien. Da kan till ock med varden vara inspirerande bade fér vardtagaren och
vardgivaren samt den gamles liv mera vardigt och lyckligt. Det samma galler inom hela den
ovriga varden med sjuka, handikappade och gamla.

Lararyrket

Behovs verkligen sa manga larare som dag efter dag tragglar med eleverna vilka anda ofta
inte ar intresserade. Har tanker jag mig en stor reform. For elever har drommar och talanger
redan da de borjar i skolan och dnda sa ska de stromlinjeformas till att kunna samma saker
som alla andra elever. Allméanbildning ar bra och i vissa fall nddvandigt men har vi inte tagit
detta till overdrift. Skolgang har blivit likt varnplikt fér de unga och inte till den inspiration
och gladje som vi vuxna vill att unga ska uppleva. Manga larare trivs verkligen inte som larare
och detta enbart for att de tvingas lara ut saker till elever som egentligen vare sig har talang
eller intresse att ta till sig det lararen sager.

Handlar inte utbildning i grunden om att skapa lycka, talang och levnadsforutsattningar for
de unga. Ar det inte detta en ldrare ska géra. Lycka som skulle kunna far sitt utryck i
elevernas olika talanger och intressen och som de far majlighet att utveckla redan fran forsta
klass. Allmanbildning inom t.ex. naturorientering och matte behdvs naturligtvis for alla men
har vi inte tagit denna allmanbildning till extrema former i var kultur pa bekostnad av var
personliga frihet samt dven till bekostnad av utveckling av bade kreativitet och de ungas
frihet.

Vi tvingar elever som inte vill sitta i skolor att ar efter ar géra det och vi tvingar dem ta till sig
information som de vare sig vill ta till sig samt som de aldrig kommer att behdéva. En del
elever tvingas vara i skolan och ibland med andra elever som &r sa annorlunda mot dem
sjalva att de blir bade utfrysta och mobbade. Varat nuvarande skolsystem skapar mycket
lidande bade for elever och larare och jag tror inte det behdver vara sa. Har behovs som sagt
en stor reform.



Reformen inom skolvdsendet ska framst handla om att [3ta eleverna redan tidigt utveckla
sina intressen och att de ska fa umgas med andra som har liknande intressen. De kommer da
att se fram emot varje ny skoldag och alska och respektera sina larare for de nya kunskaper
de far samt mer trivas med sina klasskamrater. Skolan blir da inspirerande och rolig for alla.

Det vi ar radda for nu tror jag ar att vi i allmanhet kommer att bli mer okunniga ifall skolan
skulle vara fri pa detta satt men skulle det verkligen bli sa. Ifall t.ex. Einstein tidigt fatt
utvecklas i en sadan skolmiljo sa skulle han troligtvis langt tidigare i livet kommit fram till
sina teorier som nu revolutionerat vetenskapen och en Mozart skulle inte vara tvungen att
resa runt och upptrada som ett underbarn for att fa syssla med det som var hans stora
intresse redan fran tidig dlder osv. | en sadan skola sa skulle vi dessutom vaxa upp till fria
varelser och inte till de kanslomassiga krymplingar som skolvdsendet idag ibland producerar.

Lararyrket kanske inte kommer att avvecklas pa samma satt som andra yrken men daremot
utvecklas till att bli inspirerande och roligt for bade elever och larare och det vare sig pa
bekostnad av vare sig samhallet eller eleverna.

Avskaffandet av arbeten

Det finns manga fler yrken som man kan avveckla och utveckla pa detta satt men jag vill nu
bara slutligen fundera kring varfor jag vill avskaffa vissa arbeten. Min vilja och avsikt ar att
fler ovardiga, meningslosa och outvecklande arbeten ska avskaffas. Man borde fraga sig,
tycker jag, varfor vi lever i ett samhalle dar vi forsoker gora tvartom. Varfor forsdker
regeringen skapa fler arbeten som egentligen inte behovs i sa kallade
arbetsmarknadsinsatser och liknande och varfor far sjukskrivna uppleva liknande
arbetsrehabilitering. Ofta blir man som sjukskriven och arbetslds tilldelad monotona och
trakiga arbeten som inte fyller nagon funktion férutom att personen ska kanna att han har
ett arbete.

Jag tror att den storsta anledningen till detta ar att arbete ar ett satt for manniskan att kdnna
sig behovd, lyckad och dven ett satt att traffa andra manniskor férutom da att man tjanar
pengar pa det. Arbete gor att man kdnner gemenskap och en kansla av tillhérighet.

Om det nu ar sa att man verkligen vill kdnna sig behovd, lyckad och traffa manniskor sa
borde det finnas massor av maojligheter till det ifall alla manniskor just inte arbetade 6vertid
och tillbringade all sin tid pa arbetet. Da skulle vi alla ha tid till att utveckla just vara intressen
och trdffa manga andra manniskor som ocksa bara arbetar nagra timmar om dagen. For



nagon eller nagra timmar om dan racker for att samhallet ska ga runt och inte som nu atta
timmar om dan plus 6vertid.

Vi manniskor har fastnat i ett system dar det enda sattet att kdnna sig just behoévd, lyckad
och att traffa andra manniskor ar genom ett arbete. Ett arbete, vilket som helst, ar battre an
att inte ha nagot, verkar vi tdnka. Tanken med denna text ar annorlunda. Min text handlar
om att alla ska ha ett arbete och en utbildning som passar just dem och som &r utvecklande
for dem samt skapar trivsel for alla. Ett arbete som dessutom ar vardigt och som man langtar
efter att utféra. De outvecklande och monotona arbetena avvecklar vi, later maskinerna
utfora eller som sista atgard sa gor vi dem tillsammans.

Mannen och kvinnans maktspel genom historien.

Det ar inte svart att fa medhall fran de flesta kvinnor och dven man ifall man pastar att
mannen har skapat mycket lidande i det forflutna. Det ar mannen som startat och dragit ut i
krig med sina vapenbroder. Det &r mannen som valdtagit kvinnor och som statt for de flesta
andra 6vergreppen. Det ar mannen som fortryckt kvinnan i olika diktaturer genom historien
och det ar mannen som tillverkat vapen samt oftast anvant dem. Det ar nastan alltid
mannen som suttit hogst upp i makthierarkin tillsammans med andra man i form av nationer
och foretag och det ar mannen som varit mest brutal genom historien och skadat andra man
i slagsmal och liknande.

Det ar med andra ord svart att inte fa medhall fran nastan alla dd man utmalar mannen som
den stora skurken i varat gemensamma drama som &r historien. Men, och detta vill jag
betona valdigt starkt, det ar inte alla man som varit sddana fortryckare. For det &r ocksa man
som mest av alla drabbats av andra mans fortryck. Det ar nastan bara man som dodats
under krigets fasor da de tvingats forsvara sig sjdlva och sin familj. Det ar ocksa framst man
som varit tvungna att forsorja sin familj och da de gjort det blivit fortryckta av de man som
statt hogst upp i makthierarkin i nationer och féretag. Dessa hart arbetande man har slitit ut
sina kroppar under de mest fruktansvarda forhallanden och de har dven tvingats att ibland
med mossan i hand for sin egen och sin familjs skull och under férédmjukande férhallanden
be den manliga despoten om nad.

Man har skapat oerhort mycket lidanden genom historien men har ocksa gatt igenom

oerhort mycket lidanden genom historien. Naturligtvis ar det sa att aven kvinnor har gatt
igenom mycket lidanden genom mans fortryck. Under krig sa har manga kvinnor som sagt
blivit valdtagna. Genom historien sa har kvinnor inte haft samma frihet i samhéllet och de



har haft vare sig rostratt eller frihet att forverkliga sina drémmar. De har istallet tvingats
stanna hemma och ta hand om barnen. All framgang de upplevt i samhallet har nastan alltid
varit genom deras man. Men, och har tror jag manga vill séga emot mig, man har genom
historien utsatt andra man for mycket mer lidande dn vad man har utsatt kvinnor for. For
ifall man ser varlden ur en brutal mans 6gon, vilka ar de man som genom historien har
skapat mest lidande, sa ar kvinnan séllan ett hot. Hon behdver sallan bekdmpas av en manlig
despot. Hon befinner sig sallan i krigszonen, sa att saga.

Ar da kvinnan genom var gemensamma historia en dngel medan mannen ir en skurk? Jag
tror faktiskt inte det. For kvinnan har haft en enorm makt precis som mannen fast den yttrat
sig pa andra satt och hon har precis som mannen ibland missbrukat denna makt. For det
finns ingen man som inte kan bli en man férutom genom kvinnan. Det ar kvinnan som foder
de barn som sedan ska bli man och kvinnor. Barnet ar totalt beroende av sin moder och inte
bara fysiskt utan daven kdnslomassigt. Det fysiska beroendet gar 6ver da barnet borjar bli
vuxet och kan klara sig sjdlv men det kanslomassiga beroendet kan i manga fall fortsatta hela
livet. Som mor ar kvinnan lika maktfullkomlig infor sina barn som en diktator ar for sitt land.

Visst kan aven denna makt missbrukas. Naturligtvis finns det oandligt manga exempel pa hur
god och vardefull en mor varit for sina barn men det finns ocksa manga exempel pa dar en
mor missbrukar denna sin makt.

Forutom barnen sa har kvinnan dven haft en stor makt dver man. Visst ar det sa att mannen
ofta blivit ett slags 6verhuvud och en maktdespot daven i hemmet men jag tror inte det ar allt
for ovanligt att det ibland varit tvart om. For det ar inte bara kvinnan som kan bli kdr utan
dven en man. | ett harmoniskt karleksférhallande sa fortrycker vare sig kvinnan mannen eller
tvart om men ifall kdrleken ar storre fran ena hallet sa finns en enorm mdjlighet till
maktutdvande bade for kvinnan och for mannen dver den som alskar mest. Eftersom
kvinnan vanligtvis varit den som attraherar och mannen den som atrar sa har kvinnans
maktvapen i detta maktspel manga ganger varit skonhet. Visst dr det sa att manga kvinnor
varit forlorare i detta spel precis som det funnits manga man som varit forlorare i krig, men
de kvinnor som verkligen vackt manga mans atra har kunnat fa méan att utfora alla mojliga
sorts handlingar som att doda andra man. | vissa fall sa har de kunnat driva man till
sjdlvmord for deras obesvarade karleks skull. En sddan maktutdvning dr pa manga satt inte
alls annorlunda @n den som en general eller krigsherre utévar aven om maktutévningen sker
pa ett annat satt. Kvinnans makt har ofta varit mer subtil men dven denna styr ibland 6ver liv
och déd.

| ett hem dar mannen ar mer kar an kvinnan sa har naturligtvis kvinnan manga ganger
makten och mannen &r da ofta beredd att gora allt vad kvinnan begéar enbart fér han ar
livradd att forlora henne. Ifall en kvinna precis som en despotisk man vare sig bryr sig om
man eller andra kvinnor sarskilt mycket sa kan hon driva de man som ar beroende av hennes



karlek till alla mojliga sorters handlingar och ibland som sagt aven till vdldsamma sadana.
Kénner hon sig fororattad sa har dven hon i en patriarkatisk samhallsordning tillgang till stora
maktmedel, precis som mannen har.

| de flesta samhallen sa har mannen statt hogst i hierarkin, det ar sant, och han har ofta inte
varit sen att missbruka denna makt. Men vem har nastan alltid statt som tvaa i en sadan
hierarkisk ordning. Jo, det &r hans fru eller dlskarinna. Det &r ofta drottningen som har haft
nast mest makt i landet och da dven 6ver alla andra man och kvinnor. Det finns lika manga
exempel genom historien pa kvinnor som det finns méan som valtrat sig i lyx pa fattiga
manniskors bekostnad. Det ar latt ifall man tittar ytligt pa historien att saga att det ar
mannen som ar den stora maktmissbrukaren genom historien och kvinnan som ar den
oskyldiga betraktaren men graver man lite djupare sa ser man att ingen manniska, vare sig
man eller kvinna, varit en angel eller helt god och darfér en martyr.

Forutom att méan ar uppenbara maktutdvare bade mot varandra och mot kvinnor sa ar
kvinnor maktutévare inte bara mot man utan dven mot andra kvinnor. Da mannen har
anvant brutalt vald kombinerat med intelligens och list sa har kvinnan i brist pa fysisk styrka
utvecklat sin sociala formaga vilket ocksa ar ett satt att utéva makt. Det har ofta varit
kvinnan som statt for de sociala tillstallningarna i familjen och mannen blir pa sa satt
beroende av kvinnans sociala fardigheter for att fa vinner och allierade. Aven om kvinnan
saknat fysisk makt sa kan en kvinna ofta mandvrera ut bade man och kvinnor socialt. Det ar
mestadels kvinnor som ar bast pa att skvallra, mobba och pa att frysa ut. Det ar oftast de
som bestammer de sociala koderna sasom klader och vilka som ar inne och ute. Kvinnor kan
precis som man mandvrera ut varandra och de kan mandvrera ut man men istallet for fysisk
makt sa anvander de det mer subtila sociala maktspelet.

Jag vill inte med denna text sdga att det nu ar kvinnan som ar skurken istallet fér mannen.
Nej, absolut inte det! Jag vill istdllet saga att det finns fa helgon vare sig bland man eller
kvinnor.

Det jag ar orolig for ar att en del kvinnor hamnar i ett slags martyrium da nagra av dem s3 att
sdga malar ut varldens ondska enbart pa mannen. De menar att det nastan bara &r mannens
fel att kvinnan har lidit och varit fortryckt. Jag tror att detta satt att tanka skapar ett sorts
martyrskap som inte ar bra vare sig for dem sjalva eller for man. Men naturligtvis sa tycker
jag precis som de flesta att feminism ar en bra sak da jag dar ser en befogad kamp for att
kvinnor naturligtvis i allt ska vara lika mycket varda som mannen.



For det jag egentligen vill sdaga ar att inget ar bestandigt. Vi ar inte de vi har varit. Vare sig
kvinnor eller man ar i allménhet lika rabarkade och sjilviska som de en gang har varit. De
flesta av oss, bade méan och kvinnor, vill att alla ska ha det sa bra som majligt.

Jag tror att det finns sanning i orden att det ar pa sig sjalv som man kdnner andra. Ifall man
ar villig att alska, glomma och forlata samt ocksa att se det goda hos varandra sa kan vi
tillsammans skapa en battre varld dar man och kvinnor som en sjalvklarhet ar varda lika
mycket. Att hamna i ett martyrskap eller for den delen att hamna i en djup kédnsla av skuld ar
inte bra for nagon. Jag tror vi kan hjalpas at dar. Kvinnor och man. Vi kan sa saga tillsammans
lyfta bort den tunga mantel som vi alla varit med om att skapa och om att bara. Ingen
manniska behover bli fortryckt.

Forovrigt sa tror jag att Julia Kristeva (kand feminist och forfattare mm) har hittat en sanning
i da hon menar att det finns lika manga kén som det finns manniskor. Det finns inga
renodlade man eller kvinnor utan vi har alla bade manligt och kvinnligt i oss. Men vi har det i
olika grad.

Precis som det handlar om att hitta en balans inom oss mellan det manliga och det kvinnliga
sa handlar det dven om att hitta denna balans i samhallet mellan kvinnor och méan. For att
gora det sa maste vi glomma det gamla och tillsammans bygga upp det nya. Det nya ar att
alla manniskor ar lika mycket varda.

Det &r min forhoppning och langtan att vi ska kunna skapa en sadan varld. En varld dar alla
utan undantag ar lika mycket varda.

Machiavelli och Martinus mots i ett samtal.

(Obs. Denna text ar en ren fantasi men i den forestéller jag mig att ett moéte mellan dessa tva
skulle kunna se ut pa foljande satt. De tva ar Machiavelli som skrev boken ”Fursten” och
Martinus Thomsen, dansk forfattare som skrev ”Livets bok”. Jag forstar naturligtvis det
orealistiska i detta mote da de levt i olika tidsaldrar och stod for sa olika idéer och tankar).

Vid ett middagsbord nagonstans i varlden. Machiavelli gar langsamt fram och tillbaka. Han
ser ut att resonera med sig sjalv. Dels innesluten i sina egna tankar och dels som i en slags



dialog sa gar han fram och tillbaka och talar vaxlande lagmalt och vaxlande mer intensivt.
Jamte honom sitter en tyst och lugn gestalt (Martinus). Han ser vanlig ut. Machiavelli sager:

-Men min kara Martinus, du forstar inte. Du ar naiv i din blinda tro pa manniskan. Du
forstar... Manniskan ar svekfull till naturen. Manniskan ar sjalvisk. Ge dem ett finger och de
tar hela handen. Darfor sa maste de hallas pa avstand och de maste styras. De behover likt
ett barn tuktas och det ar forst da de kdnner respekt for dig som du kan ge dem kérlek.

Martinus skrattar karleksfullt.- Ifall det ar din asikt sa ...

-Ja! (Machiavellis glod verkar bara starkare. Han knyter ena ndaven mot himmelen). —Det
finns bara en makt har i varlden och det ar manniskans vilja. Det fina med det ar att den ar
fri for alla att ge utryck for. Ser du denna hand. Allt en manniska behdver ar en vilja, tva
hander och en stor portion med mod. Men att styra manniskan med enbart mod gar
naturligtvis inte. For ifall du ar hatad sa forlorar du din makt. Men ar du enbart dlskad sa blir
du latt maktlos da manniskans karlek ar flyktig. Alla manniskans handlingar styrs av sjalviska
motiv. Darfor ar det bast att vara fruktad. Fruktan ar maktens fader och moder. Alla tjanares
avgud. Aven for en vilmenande ledare sa dr det nédvindigt att styra med bade list, slughet,
fruktan och karlek.

Martinus. (ser vanligt ut men med en skarp blick). -Nah. Sager du det sa ar det ju sa for dig.
Varfor vill du beréatta detta for mig?

-Darfor att jag vill dig val Martinus. Jag tycker du verkar vara en vdlmenande och arlig man
och jag gillar dig. Men du maste forsta att du aldrig kan 6verleva i denna varld ifall du inte
har lart dig manniskans innersta natur. Du kommer att bli utnyttjad.

-Det var mycket vanligt av dig.

-Far jag fraga dig Martinus. Varfor verkar du sa oberord da varlden omkring dig stormar?

-Vill du det veta, sager Martinus leende.

-Ja. (Maciavelli satter sig ner. Gléden har slackts lite i hans 6gon och han verkar genuint
nyfiken).



-Det jag sager ar inte tankt som en kritik till dina asikter. Jag vill dig val precis som jag vill alla
val. Du ma forsta att karleken ar den storsta gadvan man kan ge andra. Jag inser, precis som
du, att manniskan i det forflutna och till viss del daven idag i ndstan allt hon gér har en sjalvisk
drivkraft. Men ifall man sjalv utgar fran detta i sina egna handlingar och pa sa satt
rattfardigar ens egen vilja att vara sjalvisk sa bidrar man ju bara ytterligare till det som
skapar denna sjalviska maktkamp som du beskriver. Den storm som manskligheten maste
uthdrda kan bara finnas sa lange sjalviskheten styr over karleken.

-Men hur kan du saga sa Martinus! Titta pa alla civilisationer som méanskligheten nagonsin
har visat upp. De har alla styrts av denna kontroll som dels tuktar och dels lar. Det &r i denna
kontrollerade miljé som riktig karlek kan frodas. Det behovs bade kontroll och struktur. Man
kan se pa tradgarden som ju ar en mansklig skapelse. Skénheten kan fa utrymme i den men
bara da man forst tuktat naturen. Se dven pa en konstnar. Det ar forst da han behéarskar
tekniken, vilket kraver mycket viljekontroll, som han kan skapa masterverk.

- Nah. Det ar kloka tankar du har. Jag anser precis som du att all talang behéver foregas av
évning. Ovning som inte alltid &r helt smértfri och gladjefull ibland. Men vad &r den ultimata
talangen och hur évar man upp den?

(Machiavelli ser plotsligt nagot trott ut. Han gor en viftande nonchalant gest med handen
och nagot suckande sager han) — Hur menar du, Martinus?

-Det later pa dig som du vill samma som jag i grunden. Vi vill bada ha civilisation och vi vill
bada att den ska besta. (Martinus stéller sig upp och gar fram till ett stort block som rakar
vara uppstallt mitt pa golvet). -Lat mig illustrera. (Han drar en linje mitt 6ver blocket. Sedan
en till. Och sa ytterligare nagra till. Sa till alla dessa linjer som gar at olika hall sa ritar han
riktningspilar). -Forestall dig att pilarna representerar olika viljor och blocket en civilisation.
Forestall dig att viljan har ett mal och att den inte slutar forrdan den natt sitt mal. Viljan
bestar av manniskors drommar och énskningar.

-Jag lyssnar, sager Machiavelli och later lite som om han talar till ett naivt barn. Han lutar
huvudet lite slott i ena handen med armbagarna pa bordet.

-Nah, sdger Martinus roat. —Malen som dessa pilar stravar mot ar oftast inspirerade av andra
manniskors framgang. Manga manniskor vill enkelt utryckt vara som sina forebilder och
uppleva det vad deras forebilder upplever. For att dndra riktning pa pilarna sa maste du forst



ta dod pa dessa manniskors drommar och deras langtan eftersom det ar branslet som far
deras pilar att ga framat. Du menar att en tradgard &r en bra liknelse pa en vacker civilisation
och som jag forstar det sa menar du indirekt att det beh6vs en tradgardsskotare som styr
civilisationens utveckling. Men jag fragar dig, har nagonsin en tradgard utvecklat och skapat
de blommor som ar dess prydnad och skonhet. En ros ar en ros oavsett om den finns i
naturen eller i en tradgard. Visst har vi manniskor utvecklat nya spannande sorter utifran de
som redan finns men grundmaterialet ar anda det som redan finns. Far jag fraga dig
ytterligare en sak? Kan en tradgard leva for alltid. Mitt svar skulle vara att alla tradgardar gar
under tillslut och att naturen alltid tar over for tradgardskotaren och de som eventuellt tar
Over skotseln av tradgarden kan ju inte leva for alltid. Dessutom sa andras ju idéerna hur den
ideala tradgarden ska se ut genom tiden. Ifall du som tradgardsskotare bara tillater sadant
som du sjalv tycker ar vackert och tar bort sadana vaxter som du sjalv inte gillar sa forsoker
du styra naturen och samtidigt beratta for andra vad som ar vackert och vad som inte ar det.
Har du da vunnit 6ver naturen?

-Jaja. Sager Machiavelli. Men vad har det med pilarna att gora?

-Allt! Sdger Martinus med en nagot intensivare blick. —For du forstar, Min kdre Machiavelli,
du vill precis som tradgardsskotaren fa alla pilar att rikta mot samma hall. Riktningen pa
manniskors langtan och dnskningar kan du inte styra 6ver. Du kan bara styra tillfalligt 6ver
dem genom fruktan, manipulation och liknande och pa sa satt fa manniskor att glomma det
de kdnner. Da naturen alltid vinner sa kommer tradgardsskotaren alltid att forlora. En
diktatur, hur val den an vill, kan inte vinna i langden.

-Jag forstar vad du vill sdga. Men kdra Martinus, din enkla liknelse med pilar forklarar inte
allt. For det finns andra drivkrafter dn de att vara som sina forebilder. Jag har tillexempel
alltid stravat efter sanningen, hur jobbig och hard den &n kan vara ibland. Oavsett hur
vindarna blaser och hur andras kappor har vant sa har jag alltid forsokt utrycka sanningen.
Oavsett hur jobbigt det blir for mig i slutdndan sa ar sanningen mitt stérsta mal och min enda
karlek.

-Jag forstar. En mycket fin drivkraft sdger Martinus leende da han gar till bordet och satter
sig framfor sin kaffekopp. Han smuttar pa sin kopp och tar en bit av bullen som Machiavelli
sjalv bakat. Han ler menande och sdger att den var mycket god.

-Aha, sager Machiavelli skamtsamt som om han kommit pa Martinus med att ljuga.

-Vad menar du, sager Martinus forvanat.



-Aven om jag tycker om det du sdger s& finns det en lucka i ditt resonemang, sdger han
leende och lite slugt. -Lite charmigt pa nagot satt.

-Haha. Kanske det. Men sanningssdkare passar ocksa in i bilden. For du glommer ju att
pilarna, vilket vill sdga manniskornas dnskningar och viljor, inspireras av andra manniskor. En
sanningssokare forsoker tanka sjalv precis som du gor och ibland sa kan dessa
sanningssokare paverka manga manniskor, ocksa genom langre tidsrymder, precis som du
sjalv har gjort. Men da pilen en gang natt sitt mal sa finns det ju nya krafter som lockar dess
fard till nya mal. Nya inspirationskallor. Detta ar vad som far utvecklingen att ga framat. Du
precis som manga andra genom historien har bidragit till denna utveckling men precis som
med naturen i jamforelse med tradgarden sa vinner alltid naturen. Sa ar det med
utvecklingen ocksa. Manga manniskor haller redan pa att tréttna pa de maktfullkomliga
despoter och foretagsledare som forsoker bestamma 6ver vad de ska tycka om och langta
efter. Som ofta tvingar dem att arbeta for hart och med for lite i I16n. Dessutom sa ater
foretag andra foretag och offren som detta maktspel skdrdar ar manniskors livsgladje ...

-Sluta! sdger Machiavelli nagot argt. Sa vad menar du skulle vara alternativet. Va!!

-Det &r verkligen inte min mening att forarga er, min baste herre. Jag svarar bara pa de
fragor som du stallde. Jag tankte att du fragade for att du var intresserad av mina tankar.

- Forlat. Jo. (Machiavelli reser sig och gar tankfullt fram och tillbaka igen. Ironin och
overlagsenheten har byts ut av mild sorgsenhet och en dkta tankfullhet). -Forlat, jo ...
(Tankfullt och inatvant gar han fram och tillbaka, en kortare paus) —Jag har sa lange levt med
denna min syn pa manniskan och jag ar sa trott, sa trott. Jag vill bara vila. Manga ser mig
som en auktoritet men jag ar sa trott pa misstanksamhet och strategi. (Han satter sig ater vid
bordet. Han gdmmer handerna i ansiktet och kroppen skakar av snyftningar).

Martinus reser sig bestamt och karleksfullt med en stadig blick pa Machiavelli. Han satter sig
vid sidan av honom och lagger sin arm milt om Machiavellis axlar och talar vanligt och varmt
till honom.

Resten av kvéllen sa pratar inte Martinus mer om sina tankar utan lyssnar pa allt som
Machiavelli har gatt och burit pa sa lange. Sent pa kvallen sa skiljs de at som vanner och
Martinus tackar varmt for det fina séllskap som Machiavelli varit. Machiavelli ler vanligt



tillbaka och fragar ifall de kan traffas nagon mer gang. —Sjalvklart, sdger Martinus. -Vi ar ju
vanner. Ar vi inte det?

Manniskans kamp

Jag tycker mig se ett tema i alla manniskors liv som utan undantag lever pa den har planeten
och da dven i mitt eget liv. Detta tema ar kamp. Alla manniskor kimpar mot nagot och for
nagot annat. Detta tema ar sa vanligt forekommande i vara liv att vi inte ens ifragasatter om
det ar nédvandigt.

Jag ska ta nagra exempel pa att det verkligen ar sa. | nastan alla filmer som nagonsin gjorts,
alla sagor som skrivits och de flesta andra berattelser sa finns det en sida som inte star for
det goda och som berattelsen valjer att partiskt inte félja. Denna sida ska vanligen bekampas
och det dr mestadels andra manniskor som star fér de onda varderingarna.

Hela var varlds principer verkar bygga pa samma kamps struktur i form av kapitalism. Man
ska tavla inom systemet mot andra manniskor som ocksa vill ha en battre ekonomi och det
ar mot de andra man ska vinna den livsstil som nastan alla verkar dromma om.

Vara samhallens varderingar verkar dessutom beharskas av dessa maktens principer da
nastan alla manniskor gillar sport och tavlingar dar man hejar pa ett lag eller en manniska
som ar en vinnare mot andra méanniskor. Dessa vinnare identifierar manga sig sjalva med och
vill vara som dem. Pa tv sa tavlas det pa alla mojliga och omojliga satt. Det gors i princip
nastan inga tv-program dar inte manniskor kimpar mot andra manniskor om olika priser
eller att bara vara bast pa olika satt. Inga omraden ar heliga i detta tavlande. Vi tavlari
musik, konst, matlagning och allt vi kan tdnka oss och sport ar var planets mest populara
underhallning.

Forutom det har sa kdimpar vi mot varandra med vara olika politiska asikter och varderingar.
Ibland kan politiska debatter urarta till férsdk att angripa motstandaren och ibland kan till
och med krig bli foljden. Detta medan reklam vill fa oss att gora just deras féretag rikare pa
andra foretags bekostnad. Nationer kdmpar mot andra nationer om bade tillgangar och om
olika varderingar. Inom nationerna sa kampar politiska krafter och féretag mot varandra och
vi ar alla delaktiga i denna kamp.



Vi ar sa vana vid den har kampen mot varandra att vi tror att det ar det enda naturliga och
den verkar kunna ta oandligt manga olika former och utryck i vara liv. Till och med
humanistiska krafter som kdmpar for minoriteters rattigheter eller for djurs rattigheter
kampar mot andra manniskor och ibland helt utan pardon.

Vad haller vi pa med, vi manniskor? Sjalv ar jag sa oerhort trott pa denna kamp. Vad haller vi
pa med och varfor ar vi sa snabba med att doma ut andra manniskor och férsoka besegra
dem.

Varfor denna standiga kamp? Varfor forstar ingen att pa andra sidan av varan kamp sa finns
det andra manniskor och precis som vi sa tror dven de att de kdmpar for det goda och det
ratta. For de goda varderingarna.

Varfér kan vi inte forsta att manniskor inte kan vara pa nagot annat satt an vad de ar? Varfor
forsoka kampa ner manniskor bara for att de har ett annat inre an vi sjalva? Hudfarg ar for
de flesta fel att ddma manniskor efter, det ar manga av oss 6verens om nu i vara upplysta
tider. Sa dven med att fortrycka manniskor for deras sexualitet. Men varfor ar det ratt att
bekdmpa méanniskor for att de har ett inre som inte ar helt likt varat eget.

Vad tror vi att vi kommer att |dra andra genom att dunka in vara varderingar i deras
huvuden? Kommer de att lara sig genom de harda och démande ord vi ger dem? Kommer de
vara sarskilt benagna att ens lyssna pa oss efter varan tuffa framfart. Vad ar da kampen vard,
kan man fraga sig, ifall den inte ger 6nskat resultat.

Men pa ett satt sa ar det ju smart att ansluta sig till olika grupperingar som star for
varderingar som kdmpar mot andra varderingar. Om man inte gor det sa ar man nastan helt
ensam i varlden. Varlden ar tyvarr sa uppbyggd att det ndstan enda sattet att fa vanner och
forovrigt ett liv overhuvudtaget ar genom att ga in i denna kamp om ideal och tillgangar och
pa sa satt konkurrera med andra.

Darfor blir det ensamt ifall man valjer att inte kdmpa denna kamp mot andra och det finns
da ingen som hor ens rost for det finns ingen pa ens sida. Nastan alla andra har ju valt sida
och de ar pa sa satt for nagot och darmed emot nagot annat. Att valja att inte kdimpa gor en
manniska nastintill totalt ensam. Lite som om hen vore i ett vakuum.

Inte ens de humanistiska krafterna som kampar fér kvinnans lika varde och de som kampar
for en sexuellt likaberattigad varld ar helt utanfor denna angreppskultur. De angriper ofta



verbalt de manniskor som de anser ar upphov till varldens ondska och anvander sig aven av
grupptryck for att paverka dem som annu inte valt sida. Pa sa satt sa tror de att de kan
bekdmpa denna okunskap som de vill befria varlden fran.

Vi hyllar manniskor som Nelson Mandela som trots stora lidanden i fangelse och under
fortryck valde att forsoka sluta fred mellan de vita fortryckarna och de svarta. Vi hyllar pa
samma satt Mahatma Ghandi for att han valde en fredlig 16sning i Indien framfér hat och
krig. Men néastan ingen manniska verkar forsta att det inte bara ar dessa mansklighetens
stora forebilder som kan agera pa det har sattet. Nastan ingen verkar forsta att detta ar vad
som krdvs av oss alla ifall vi ska fa fred pa jorden och ifall vi verkligen ska bli av med
fordomar och fortryck. For hur ska en manniska som sjalv valjer att fortrycka nagon, hur
humanistiska deras asikter @n ar, kunna évervinna fortryck. De blir ju sjdlva en slags
fortryckare. Det ar darfér som Nelson Mandela och Mahatma Ghandi ar just sa stora
forebilder. De valde en annan vag an fortryckets och fértryckarens vag.

Anvander man sunt fornuft sa tror jag de flesta kan se att bakom varje asikt som forsoker
gora sig hord i varlden sa finns det en manniska. Denna méanniska ar pd manga satt lika
ofullkomlig som oss sjdlva men nastan alla av oss valjer att bekampa dem istéllet for att
forsta och lyssna pa dem.

Men det ar som sagt en ensam vag, den att vdlja att inte kdimpa mot andra manniskor. For
valjer man att sta utanfér kampen sa valjer man att sta utanfér nastan alla grupperingar som
vi manniskor skapat och dar med utanfér manskligheten.

Men i min idealvarld sa finns inga pengar. Dar delar vi pa alla tillgangar och ingen kdmpar
darfér om ekonomiska varden mot andra. | min idealvarld sa finns inga stater. Dar finns bara
en stat och det ar manskligheten. Dar ar alla som ar fédda manniskor automatiskt en del av
denna stat. | min idealvarld sa finns det utrymme for alla och alla utan undantag ar lika
mycket varda.

Ingen kdmpar mot nagon annan. Vi ar kreativa tillsammans och hjdlper varandra. Vi
fordomer inte okunskap utan delar med oss av det vi kan. Vi hjdlper varandra. Vetenskapen
och konsten ar allas att ta del av. | min idealvarld ska ingen behéva marknadsfora sig sjalv
och dar med konkurrera med andra. | min idealvarld sa ska ingen fortryckas for att de har en
viss sexualitet eller tillhér ndgon annan minoritet. Men for allt del, ingen ska fortryckas for
att de ar okunniga eller ointelligenta heller. For i min idealvarld sa finns det utrymme for alla.



Jag skriver denna text for att jag ar kanslomassigt nagot i obalans och lite besviken och trott.
Jag ar trott pa att manniskor kimpar mot andra manniskor. Jag tycker att de som ar utsatta
for fordomar och fortryck borde vara lite mindre benédgna da det galler att fortrycka andra
men det verkar de inte alltid vara.

Men nu i skrivande stund sa forstar jag att jag dven ar kritiskt mot mig sjalv. For jag gillar
bade fragesportsprogram och melodifestivalen och liknande. Jag gillar att titta pa en bra
fotbollsmatch ibland eller pa simhopp. Jag skulle inte ha nagot emot att vara bast pa nagot
om sa bara for en kortare stund och ha lite mer pengar én jag har nu. Dessutom sa alskar jag
hjaltefilmer dar de onda far pa kaften, sa att saga.

Sa da jag skriver sa ar jag aven kritisk mot mig sjalv. Och da jag dessutom kritiserar alla som
kampar mot varandra sa kdmpar ju dven jag med mina ord mot deras varderingar.

Ja, det ar sannerligen inte latt att vara manniska!

Texter 2014:

Den enda hallbara filosofin

Problemet for tankare och filosofer ar att nagon annan alltid far sista ordet. Texterna finns
kvar men inte den som skrivit dem. Om man inte lyckats producera en optimal varldsbild
utan motsagelser och luckor i sin text och i sitt liv s kommer man alltid att bli sagad utmed
fotknolarna av nagon annan tankare eller filosof. Orsaken till filosofins uppkomst ar darfor
ocksa dess storsta problem vilket leder till att dess utévare standigt kritiserar varandra. Den
storsta och mest hallbara filosofin maste alltsa vara sadan att den bejakar alla och utesluter
ingen. Endast en sadan filosofi kan halla genom tidens kritiska prévningar. Filosofins
nodvandiga moder ar darfor karleken sjalvt och karlek ar ocksa den enda och mest hallbara
filosofin.



Nya yrken som kan avskaffas (Fortsattning pa min text “om yrken som kan
avvecklas” (se texter 2013)).

Klad och skofabriksarbetare

Fabriksarbetare som billigt tillverkar klader i andra lander for underpris och samtidigt sliter
ut sina kroppar kommer inte att behdva arbeta mer ifall man uppfann en maskin som likt en
3-D printer kan skriva ut skor och klader. Alla sopor, plastpdsar och liknande fran
kladaffarerna skulle Iatt kunna atervinnas vilket nu gor att sopbergen vaxer standigt. Dessa
sopberg skulle av denna uppfinning minska dramatiskt.

Dessa maskiner skriver ut i material som da man har anvant skon eller kladesplagget lagger
tillbaka dem i maskinen. Elektricitet gar at men istdllet sa ateranvands hela materialet och
kan aterskapas hur man vill ha det. Fran gamla skor och klader tillverkade av samma maskin
sa far man nya skor och klader. Man kan sedan designa sina egna klader hur latt som helst.
Man skriver in farg utseende osv eller sa anvander man fardiga mallar som riktiga proffs gjort
for att skriva ut just de klader som man vill ha. Da det galler skor sa blir effekten dessutom
att de blir specialtillverkade for just det syftet man ska anvdnda dem till, om det nu ar att
klattra i berg eller ga omkring pa stan. Fordelen ar dven att kladerna och framférallt skorna
kommer att vara vetenskapligt helt perfekt tillverkade efter hur just ens egen fot ser ut sa att
man undviker skoskav och liknande samt att kladerna blir perfekt skraddarsydda for just
individen. | langden sa minskar man ju dven belastningsskador fér manniskor vilket gor att
varden blir mindre belastad. Férutom att man avskaffar dessa onddiga och for fysiken
oerhort kravande fabriksjobb sa avskaffar man dessutom alla kladaffarer och all den
personal som jobbar dar. Forutom det sa krdvs det oerhort mycket mindre frakt mellan
lander da manga klader ar en importvara vilket minimerar behovet av lastbilschaufforer
samt minskar rejalt pa avgaser i naturen. Kvar finns kladdesigneryrket vilket &r stimulerande
for manga samt ar livsbejakande och utvecklande. Det finns ju dven mojlighet for
anvandaren av maskinen att specialbestalla klader designade av en duktig designer om man
vill och denna yrkeskategori kan pa sa satt blomstra. Forutom de namnda yrken som
avskaffas sa kommer ju dven de oerhért omfattande reklamkampanjer dar klader och skor
exponeras omfattande i media och liknande férsvinna vilket gor att ytterligare arbeten kan
avskaffas som i langden inte ar bra vare sig for den som utsatts for det eller de som
producerar dessa manipulerande reklamkampanjer.

Matforsaljare



Man kan ytterligare avlasta jordens tdarande pa resurserna som vi far genom lastbilsfrakt av
mat genom att odla i narheten av eller i staden vilket dven avskaffar en del jobb sett till det
stora hela. Dessa odlingsomraden &r naturligtvis 6ppet for alla manniskor som en slags
parker och eftersom pengar ar avskaffade sa kan alla som vill vandra dar och ata av dess
frukter. Forutom det sa kommer frukter och gronsaker latt att kunna fraktas ut till alla
hushall.

Man kommer naturligtvis aven att genom forskning utveckla nya och mer fantastiska frukter
som ar godare och som tar mindre plats att odla och genom upplysning framja for att fler blir
vegetarianer av egen fri vilja. Men om man inte vill sa behover man inte.

Detta kommer att skapa en mer harmonisk stad som bade &r vackrare och mer livsbejakande
for alla. En ytterligare effekt av detta ar att manniskor som svalter av utanférskap och
liknande inte behover svalta mer i de stora staderna. Man kan ju dven odla pa hustak och i
staden men man far dar begransa sig till vad som ar estetiskt, funktionellt och till vad som
inte stor allmanheten.

De frukter och gronsaker som fortfarande blir godare och battre av att odla utomlands kan
man frakta genom de tubsystem som jag tidigare beskrev (texter 2013). Genom att odla i
narmiljo och slappa allt fritt tillgangligt till stadens invanare gor ocksa att all den
grossisthandel med mat som import och den ensamratt till varor som detta leder till att
dessa mellanhander far, inte 4r méjlig langre och ytterligare yrken kan avskaffas. Aven
manga av de som ar anstallda for att sdlja dessa varor behover inte langre jobba i affar och
da ofta pa obekvama tider. Reklamarbetare behdvs heller inte till detta och liknande insatser
och den konkurrens som ju ofta ar slitsam och utmattande i ldangden kan avskaffas samt de
arbeten som ar forknippade med detta.

Forutom det har sa ar jag 6vertygad om att sjukdomar kommer att minska samt andra
relaterade och for manniskokroppen traumatiska upplevelser, om vi ater mindre kétt och
mer frukt och gronsaker vilket leder till att de nu 6verfulla sjukhusen kommer att fa allt farre
patienter. Detta i sin tur kommer att leda till att manga arbeten inom sjukvarden inte behovs
langre. Och dessutom sa har ju upplysning om vegetarismens férdelar en positiv effekt for
miljon, mot varldssvalten och for djurens valbefinnande. Bonder som forsorjer sig pa att
producera djurprodukter, dessa yrken kan ocksa da avskaffas och troligtvis sa kommer en
stor andel manniskor ma battre bade psykiskt och fysiskt da den moraliska biten med att
slakta, utnyttja och ata djur troligtvis ar mer pafrestande fér manniskan (och naturligtvis
aven for djuren) an de flesta kan forsta eller ana. Sa forutom att vi avbelastar den rent
fysiska sjukvarden med denna 6vergang och upplysning om vegetarismens fordelar, sa
avbelastar vi dven psykvarden och pa sa satt minskar vi dven antalet arbetare dar.



Teknikutvecklare, samordningscentral kring teknisk utveckling

Da foretag konkurrerar kring all teknisk utrustning och da de inte delar med sig av sin
forskning pa grund av denna konkurrens sa leder detta dels till en éverproduktion av
tekniska prylar samt dven till att ett antal onédiga jobb skapas inom bade produktion och
forskning. Detta skulle undvikas ifall staten skapade en samordningscentral kring den
tekniska utvecklingen. Denna skulle da se till att féretag samarbetar sa att inte all forskning
gors manga ganger kring samma amne och i hemlighet, som nu ar fallet. Forskningen och
aven tillverkningen av teknik skulle bli mer effektiv och mindre arbetskravande. Dessutom s3
skulle de behov som manniskan har som inte ar vinstgivande fér foretagen men som énda
behovs bli tillfredsstéllda pa ett battre satt an vad som nu ar. | langden da konkurrens
forhoppningsvis inte ar nédvandig langre i framtiden sa skulle denna samordningscentral
Overga till att tjana manskligheten med ett enda mal och det ar att skapa lycka och gladje for
alla.

Ovrigt

Som du ser sa ar malet inte att avveckla alla arbeten utan bara de som &r outvecklande,
monotona och som sliter pa kropp och sjal. Dessa arbeten kan maskinerna ta 6ver. Genom
att vi samarbetar istallet for att konkurrera sa kan vi tillsammans skapa en varld och ett
arbetsliv som vi alla mar bra av. Denna text och min forra (se texter 2013 “om yrken som kan
avvecklas”) ar ett forsok att bidra till ett nytt satt att tanka kring arbetslivet. Istallet for att
standigt forsdka skapa nya arbeten for att alla ska fa arbeta 8 timmar om dagen sa skulle vi
kunna gora oss sjalva en tjanst genom att faktiskt tanka tvart om. Inte bara varlden skulle ma
battre utav det utan dven individen. Ett samhalle dar man tanker pa allas basta och dar det
naturliga malet ar att alla inidividers livskvalite och livsutvecklingsmajligheter &r sa stora som
maijligt. Dar harmoni, omtanke och medmansklighet ar de viktiga orden.

Maskinerna och det farglaggande barnet.

Vi lever i en konstig varld. Samtidigt som vi far fantastiska maskiner som ska underlatta i
varat dagliga liv sa forsoker politiker och samhaéllet skapa standigt mer onddiga jobb. Allt for
att ingen ska vara arbetslos och for att alla ska fa jobba 8 timmar om dan. Detta samtidigt
som vi kanske har vi de mest kultiverade tonadringarna i varlden. Dessa tondringar med
massor av talang inom t.ex. fotografering, musik, teater, konst mm ska sedan forvantas



arbeta i affar, som telefonforsaljare eller som underbetalda restaurangarbetare med osadkra
arbetsvillkor och laga loner.

Pa samma gang sa finns det vuxna som klagar pa att de unga idag ar bortskamda och att de
tror for mycket om sig sjalva. Jantelagen och en slags gammaldags syn pa vad som &r riktigt
arbete dominerar varat samhalle idag och vi hittar standigt nya satt att trycka ner talang och
med det en naturlig vilja att bidra till varlden med kultur, konst och skdonhet. Varfér ser man
bara barn som med stor lust gor fargglada teckningar och som glatt sjunger pa gatan. Varfor
sticker en vuxen ut fran mangden som sitter och ritar i ett block pa t.ex. sparvagnen eller
som sjunger en sang pa vag hem fran jobbet. Kan det vara sa att varat samhalle har nagot att
lara av barnen?

For ifall vi inte standigt forsokte konstruera standigt nya satt att tjana pengar pa, och pa sa
satt skapa standigt nya onddiga arbeten sa skulle vi ju redan nu kunna leva i den vérld dar
kulturen skulle blomstra. Inte bara pa museum och offentliga platser utan i oss alla. Vad ar
det som ar sa farligt med det och varfér skulle det vara flum? Nar ska vi sluta lata de som
bara har talang for att skapa pengar bestamma 6ver vara liv. Varfor skulle de vara smartare
anvi?

Nej, vi maste kasta bort vara gammaldags ideal och lyssna pa varat inre, for dar finns alla
svaren. Reinfeld har dem inte och inte heller Ingvar Kamprad. Det har historien nu bevisat. Ni
ar smartare an dem om ni bara lyssnar. Fér dar inne finns ett kreativt barn som vill skdanka
varlden gladje, farger och karlek. Dar finns bara liv. Ni behover inte leva upp genom ikoner
och kandisar. Ni kan sjdlva leva samma lekfulla liv som de gor i tv:n och som ni nu sa
langtansfullt foljer. Hur ofta ser ni Ingvar Kamprad eller Reinfeldt leka och ha kul? De kan
lara sig av er om ni bara lyssnar. De har ocksa varit ett barn en gang som haft fantasi och
som kanske farglagt stora bilder med krita.

Samma sak som vi beskyller Mao och Stalin fér med sina reformer som skulle géra deras land
modernare och battre dn alla andra lander, samma misstag gor vi i vastvarlden fast pa ett
annat och lite mildare satt. Men vi verkar vara blinda for vara egna misstag samtidigt som vi
forstorar andras. For pa vilket satt behandlar vi i vastvarlden Afrika annorlunda an Sovjet
behandlade de som bodde i Sibirien. Pa vilket satt ar det mer ok att ndgra hundra manniskor
i varlden dger nastan alla varldens tillgangar an att Stalin och hans partivanner var kungar i
sitt eget land. Vi forstar inte att jakten pa tillgangar och varden bara skapar nya obalanser
oavsett hur val makthavarna lyckas kamouflera sin sjalviskhet.

Jag forstar att Reinfeld och dven Kamprad faktiskt r ganska valmenande manniskor som vill
att manga ska ha det bra. Daremot ar den principen som de star fér en gammaldags moral



som gang pa gang genom historien visat sig inte fungera. Det jag ocksa forstar ar att
fargkritan behovs och med den barnets hand. Kann efter sjalv och du kommer ocksa att
forsta.

De stora genierna i varlden, de som gett oss den fantastiska teknik som vi nu skulle kunna
leva sa gott pa men inte gor det, var sjalva barn som utforskade varlden. Newton menade att
han endast var ett barn vid en strand som lyckades hitta nagon vacker snacka da och da, nar
han talade om sin vetenskap och Einstein gillade och stélla underliga gatfulla fragestallningar
till sig sjalv som han sedan svarade pa. Tesla var nastintill som en trollkarl fascinerad av de
fantastiska effekter som elektroniken kunde ge. De var enbart som barn som farglade
varlden och genom deras nyfikenhet sa smittade deras barnsliga entusiasm av sig pa oss. Jag
tror man kan hitta massor av exempel som dessa inom bade vetenskapen och kulturen. De
jattar vars axlar vi star pa anvander fargkritor for att farglagga varlden.

Vi behover inte kapsla in varandra i allt mer tvang, regler och materia. Till detta sa har vi
alldeles val fungerande maskiner. De ar mer hallbara an vi och de har inget behov av att
farglagga varlden och de kan heller inte bli besvikna, deprimerade och utarbetade. Vi
behover inte vara maskiner sjdlva. Nej, vi behéver bara plocka fram de inre egenskaper som
vi en gang hade och varlden ska ater fa blomstra igen. Det ar min férhoppning i alla fall och
jag tror att det kan bli sa i framtiden.

Konstens och fotografiets framtid

Da maleriet genom tiderna varit varat framsta bildskapande medium tillsammans med
skulptur och arkitektur sa vagar jag pasta att endast skulptur och arkitektur kommer att
frodas pa samma satt som de har gjort i det forflutna. Men da man tidigare hogg i sten och
liknande sa kommer man med hjalp av vetenskapen att upptdcka andra spannande material
som ar bade lattare att arbeta med och som fyller fler syften dven om stenen fortfarande
finns kvar som ett intressant alternativ. Arkitektur ar i forlaggningen precis som byggnader
en forutsattning for att vi ska ha vaggar och tak samt varme och bekvamlighet, men jag tror
att mojligheterna for att skapa arkitektoniska masterverk kommer att blomstra i framtiden
pa ett oanat satt dven om vi kommit Iangt redan nu i vara mojligheter. D3 aterstar maleriet.

Da det galler maleriet sa ar det inte praktiskt mojligt for sd manga manniskor som finns i var
tid, att skapa konst pa kanvas och liknande som man gjort i det forflutna. Ett 6verflod av
malningar kommer att skapas redan inom den narmaste tiden da allt fler ar konstnarligt
aktiva, vilket gor att vi kommer att bli tvungna att vélja vilka verk vi ska kassera for att vi ska



ha plats for att forvara resten. Samma problem som slaktingar mots av da det géller ndgon
aktivamatérmalare som gatt bort efter en lang verksam tid, samma problem kommer
samhallet att mota da det géller 6verproduktion av konst av konstnarer i var tid. Vad ska
sparas?

Problemet ar inte att vi ar kreativa, absolut inte det, utan bara pa vilket satt vi ar kreativa pa.
Den gamla traditionen att mala ar just en gammal tradition. Syftet med att mala &r ju att
skapa konst och inte sjdlva traditionen i sig. Detta syfte kan sa mycket battre fylla vara
kreativa behov genom att anvanda datorer.

Tank sjalva! Istallet for att skapa en livsproduktion med malningar (och installationer mm)
som tar upp ett helt rum sa kan man skapa en livsproduktion av samma kvantitet som bara
tar upp en kvadratcentimeter i storlek i en enda lagringsenhet. Och majligheter for
samarbete och utveckling av ens konst ar oandligt mycket storre och vackrare da man kan
hjalpa varandra att fullinda den fil som da ar ens konstverk. Detta utan att originalverket pa
nagot satt behover forstoras. Dessutom sa ar mojligheterna oandliga da det galler vad man
ska géra med konstverket efter att man skapat det. Ska man skriva ut det som en tavla eller
en tapet sa kan man gora det. Vill man ha en 3d version av sin bild sa kan man gora det. Vill
man dela med sig den pa olika medier sa kan man gora det. Méjligheterna ar oandliga och
det basta av allt ar att filen alltid kommer att finnas kvar i sitt originalskick dven om
utskriften forstors.

En fordel ytterligare med detta satt att skapa konst ar att man kan anvdanda medier som
fotografi och film i sina verk bara for att ndmna nagra fa exempel. Da det innan kravdes en
enorm fardighet och skicklighet for att avbilda nagot realistiskt sa kan man nu med hjalp av
en enkel knapptryckning avbilda detta nagot eller denna ndgon med hjalp av en kamera. Och
med massor av olika program sa kan man med denna bild, detta foto, skapa precis vad man
vill om det sa ska vara naturtroget, en avbildning, ett kollage, ett ndstan abstrakt verk eller
en blandning mellan de olika. Med en nastan vetenskaplig precision sa kan man fa de farger
man vill ha samt de komplementfarger man behéver osv. Vetenskap och bildskapande
kommer pa sa satt att gd hand i hand pa ett helt annat satt an vad som ar fallet da det galler
att mala pa en kanvas. Och detta forhallande kommer att i en positiv bemarkelse utvecklas
ytterligare da tiden gar.

Det som kravs och som utan tvekan kommer att komma i framtiden (tror jag) ar en slags
standardisering da det galler bildskdarmar och projektorer. Dessa standardiserade
bildskdrmar ska finnas i alla hem och de ska aterge farger pa exakt samma satt oavsett vilket
hem man befinner sig i. Det betyder att oavsett var man skapar sin bild sa kommer den se
exakt likadan ut var som helst man ser den i varlden. Detta ar nédvandigt om denna min
framtidsdrom ska bli verklighet.



Vad som mer behovs for detta ar ett kreativare satt att aktivt vara med att skapa sin blid. Har
tror jag pa en utveckling av den nu klassiska pekskdarmen. For att kunna mala med fingrar,
hander och penslar pa sitt foto, sitt fotocollage eller pa sin tomma kanvas sa kravs att man
ska kunna projicera bilden sa stort som man vill ha den pa en vagg. Sedan sa kravs det ett
sensorndtverk som kdnner av hur bilden &r projicerad pa vaggen sa att den kan kanna av
exakt var i bilden du rér och om man nu anvander en pensel sa ska man kunna se vad den ar
laddad med for farg och liknande for att sedan detta sensornatverk kdanner av det. Om detta
blir for dyrt i borjan av dess utveckling sa kan man i borjan anvanda en standardiserad pek-
bildskdarm som alternativ. Principen ar hur som helst den samma.

Meningen med detta ar att mojligheterna nu helt plotsligt 4r odndliga da det galler bade
bildskapandet och utvecklingen av bildkonsten.

Da det galler utvecklingen av prylar sa tror jag att man bara kommer att behdva nagra
enheter i framtiden till skillnad fran nu. Tiderna ar snart forbi da fotografer behover dyra,
otympliga kameror, linser och en massa extratilloehor och da det finns mangder med
datorer och tillbehor att vdlja mellan som inte alla har rad med. Och pa samma satt sa ar
tiderna forbi da man behover en massa konstprylar och liknande for att skapa konst. Det
enda som kommer att behodvas ar en eller tva standardiserade enheter som standigt
kommer att bli battre och det ar vad som redan nu haller pa att handa. En barbar enhet
behdvs och en som ar i hemmet.

For en enkel mobilkamera kan idag fota med 40 megapixlar i bildstorlek och det &r mer an
vad en dyr systemkamera vanligtvis kan prestera. Forutom det sa kan man lattare tillverka
sma barbara linser till dessa mobiler som man bara satter pa och som kommer plats i ens

ficka samt som &r billiga att kopa. Med dessa kan man fota bade Marco och vidvinkel mm.

Denna teknik finns redan men den behoéver utvecklas. Eftersom en liten mobil redan nastan
ar som en dator sa kommer man i framtiden ha dator och en kamera for bade foto och film i
samma enhet, med oandliga mdjligheter att kommunicera med andra samt att lagra
information och bilder och att vara kreativ. Forutom att mobilen har en standardiserad
projektor sa ska man kunna koppla upp den till en standardiserad storre bildskarm med
hogtalare som finns i bade hem och pa offentliga platser.

Framtiden ar redan har men den behdéver utvecklas for att min vision ska bli till verklighet. |
denna vision sa ska det finnas oandliga mojligheter att skapa, utveckla och dela med sig av
sin konst (foto, malningar, filmer, design mm) och den ska inte ta nagon plats att lagra



(jamfort med konst pa kanvas vill sdga). Forutom detta sa kan framtida generationer under
en ooverskadlig framtid kunna bade ta del av konstnarens konst exakt sa som han avsag den
att vara, utan att konsten gulnar, falnar eller maste restaureras. Man kommer dessutom att
kunna utveckla varandras konst genom generationer utan att pa nagot satt behova forstora
originalkonstverket da det fortfarande finns bevarat och sparat som en fil.

Forutom detta, som om detta inte var nog, sa kommer tekniken att vara tillganglig for alla.
Det kravs inte som nu, en stor investering for att skaffa en hyffsad kamera med tillbehér
eller for att kopa en stor kanvas med farger och liknande. Nej, all denna teknik finns ju nu
fast mer utvecklad i en enkel mobil enhet. Alla kan nu pa riktigt vara konstnarer, fotografer,
filmare, designers och liknande och det pa samma villkor. Pengar har inget med saken att
gora. Bort med alla dyra prylar som man genom marknadskampanjer évertygas att tro att
man behover. Istdllet for att sldpa runt pa alla dessa dyra saker sa kommer allt detta plats i
ens hand. Dar finns alla forutsattningar for att skapa konst.

Forutom det har sa kommer miljon att tjdna ofantligt pa att vi slutar éverkonsumera alla
dessa prylar och det betyder att dven vi tjdnar pa det i slutdndan. Inte nog med detta sa
kommer vi att globalt minska arbetstillfallen bade da det galler tillverkning av prylar, da det
galler forsaljning och da det galler mellanhander samt med reklamare (se forovrigt mina tva
andra texter som handlar om fordelen med att minska antalet arbetstillfdllen). Angesten
Over att standigt vara ajour med vad som géller och att ha de senaste prylarna slipper vi pa
kopet att ha langre.

Ett tillagg till denna text som egentligen handlar om skapandet av konst och foto ar att
denna enhet dven kommer att revolutionera musikskapandet. For da dven ljudsystemet ar
standardiserat i alla enheter sa kommer samma fordelar som ndmnts da det handlar om foto
och konst dven att gilla musikskapandet.

Ateismens framtid

Problemen med religiosa inriktningar och fundament, tolkningar av religiosa skrifter och
liknande ar de samma som de problem kommunismen brottas med. For de har genom sina i
mangt och mycket relativt naiva utdvare skapat sa mycket fortryck och lidande fér sa manga
manniskor. Inte nog med det sa har dessa religioner genom det forflutna dven skapat
forutsattningar for manniskor att fortrycka sig sjalva, sina inre kanslor och aven sitt fornuft.



Betyder det da att ateismen ar den enda rena framtiden for framtidens kannande och
tankande varelser? Man kan ju forestélla sig det och dven att materialismen ar en viktig
motsattning till den kommunism som manga menar att genom var gemensamma historia
inte har visat sig vara en bra ide. Jag tror darfor att ateism ar en nédvandig utveckling for
manga manniskor och pa samma satt dven materialismen. Dessa tva, det vill sdga ateism och
materialism, ar oundvikligt bundna till varandra pa samma satt som en manniska ar till sina
inre organ.

Jag tror att ateismen ar nédvandig for manga manniskor for att de ska frigora sig fran detta
fortryck som bade sker i det inre och det yttre. Denna frigorelse ar absolut nédvandig dem
for att de ska kunna tanka sjalva och hitta ett utrymme, ett for manga oerhort befriande
utrymme, och att pa sa satt lara kdnna sig sjdlva. Ingen ska mer beratta for dem att det inte
ar ok att vara gay eller att en kvinna ar mindre vard dn en man. Sa manga felaktiga
forutfattade meningar som religionen har gett oss och som pa manga satt har fortryckt bade
var logik, varat fornuft och varan vetenskap.

Jag forstar fullstéandigt att manniskor som lever i sadana samhallen som baseras pa
fundamentalistiska religioner och i ett sadant fortryck det medfor langtar innerligt efter att
bli fri fran detta fortryck. Detta samtidigt som en del religiost inriktade manniskor frodas i ett
sadant religiost samhalle da de tror innerligt pa gud och dven ar starkt auktoritetstroende.
Om nagon religios ledare férkunnar nagot for dessa manniskor som en ”“sanning” sa ar de
bendgna att ta till sig denna ”sanning” dven om den inte ar logiskt eller ens ar bra for
merparten av landets invanare. Ett sddant exempel ar att kvinnor ska ha en slags duk pa
huvudet som kallas sl6ja och pa sa satt dolja sitt ansikte. Sa indoktrinerade ar vissa
manniskor i denna sin auktoritetstro att kvinnorna sjalva oftast tror att sl6ja ar nagot
nodvandigt for dem, daven om de flyttat till ett annat land dar de inte behover bara sléja mer.

| en sadan varld sa ar naturligtvis ateismen ibland ett bra alternativ och en oerhort
frigorande samt nodvandig och vital kraft for somliga. Da ateismen ocksa verkar ga hand i
hand med det som vi kallar vetenskapen, vilket ibland inte alls verkar fa ett utrymme i de
fundamentalistiska och trosinriktade religionerna, sa verkar det vara dannu mer nédvandigt
att ateismen far en chans att breda ut sina vingar i manga delar av varlden. Och sa borjar
moten for ateister dyka upp runt om i varlden dar manniskor som Richard Dawkins och
Lawrence Krauss ndstan predikar sina budskap om ateism till de andra icketroende och de
forsoker dven att fa de troende pa sin sida. Andra forebilder som staller sig mot det ibland
starkt religionsdrivna USA ar kanda skadespelare, komiker, musiker och forfattare. Dessa
kdnner ett behov av att visa pa fornuftets vag som de troende evolutionsfornekande
amerikanerna inte verkar kunna se. Deras garning ar pa sa satt humanistiskt drivna och goda.



Allt detta ar for dem mycket halsosamt och det rena och vackra fornuftet ska segra, sa tror
jag de kdnner. De vill dven aterkoppla de etiska fragorna till manniskan utan att de ska
behova ga genom nagon religion forst och pa sa satt tolkas genom denna. Jag ser naturligtvis
inget fel i det. Ateism utan moral dr det samma som ren materialism samt konkurrens och
den uppmanar ju da i forlangningen manniskan till ren anarki. For den konkurrens som en
materialistisk icke-moral stracker sig mot ar troligtvis pa manga satt direkt samhallsfarlig.
Vad ateisterna oftast forstar ar att de trots att de inte tror pa ndgon gud, anda behover en
moral som innebar att man ska varna om varandra och att man ska bygga upp en bra varld
for framtidens manniskor. Denna moral ar nédvandig aven for ateisten och manga av dem
har den moralen naturligt i hjartat.

Darfor ar det naturligtvis extra viktigt for ateisten, precis som det paradoxalt nog dven ar for
den fundamentalt troende, att ateismen breder ut sig dver varlden. De kanner att de har alla
bevisen i varlden, med stod fran hela mansklighetens historia, att religion ar destruktiv och
dalig for manniskan. De vill fa andra manniskor att kdanna denna frigérande kraft som det
innebar att kdnna och tanka utan att vara beroende av vad nagon religios auktoritet sager.
De vill frigbra manskligheten fran religionens bojor och den smarta det medfor. Jag tror att
ateismen delvis kommer att tillfalligt lyckas i stora delar av varlden och nu framst fér de som
ar starkt troende och som lever kvar i en slags religios diktatur, att fa tanka och kdnna det
som nu inte ar tillgangligt for dem i deras nuvarande samhalle. | manga lander i framst
vastvarlden har ateismen redan sa att saga segrat over religionen.

Vad som kommer att handa da ateismen nar sin hojdpunkt i hela varlden kan man ju inte
veta men nog har jag mina funderingar kring det. Min egen gissning ar att ateismen bara ar
ett fundament for nya individuella och kollektiva felsteg och misstag precis som religion och
kommunism varit i det forflutna och som de fortfarande ar pa vissa stallen. For det man
forkunnar genom ateismen ar en totalt materialistisk varldssyn. Aven om USA:s innevanare i
manga fall ar religiésa sa ar de som har den kapitalistiska makten oftast inte det. Precis som
pengarna vandrar uppat i samhallsskiktet sa vandrar ateismen ocksa uppat. Bakom sigi sin
vandring sa lamnar den stora hal i individens inre. For det spelar ingen roll hur starkt man ar
overtygad om att sjalen inte finns, som ateisten ar, eller att slump och kaos ar skapande
faktorer i hela universum och att sjalviskhet med st6d av modern vetenskap ar det enda
naturliga tillstandet for var utveckling. Inget av detta spelar nagon roll da man levet i ett
"sjallost” samhalle dar var och en sa att sdga ar sig sjalv narmast och dar konkurrens ar det
enda naturliga tillstandet for individen, vilket blir resultatet av ett materialistiskt och
ateistiskt drivet samhalle.

Den totala maktférskjutningen har redan i stora matt tagit sin borjan. Istéllet for att det ar
religiosa ledare som forkunnar till varlden vad de ska tanka och tycka, sa ar det genom
lockande reklam och materialistisk propaganda de rika som med sin oerhérda ekonomiska
makt tillkdnnager for de mindre kunniga och bemedlade hur varlden ska vara. De &r pa flera



satt de nya religiosa ledarna i all sin maktfullkomlighet. Och precis som manga sjalva ville bli
religiosa auktoriteter i det forflutna sa vill de nu istéllet bli rika. Precis som ateismen ar
nodvandig for att vi ska bli fria och sjalvstandigt tankande individer sa kommer vi troligtvis
att inse att ateism i sig, som en slags religion, bara skapar nya och ohallbara maktstrukturer
och med det oerhérda lidanden for massor av manniskor.

Fordelningarna mellan fattiga och rika ar redan nu sa skev att kanske nagra hundra
manniskor, de rikaste i varlden, om de bara gick ihop skulle kunna radda var manniska som
idag svalter ihjal. Krig och fortryck ar bara nagra andra symptom pa den nu pa nytt sa sjuka
samhallskroppen. Da det innan var den kdnslomassigt drivna religionen som skapade
lidanden sa ar det nu den férnuftsdrivna och pragmatiska ateistiskt drivna materialismen
som gor det. D3 vi har utvecklats till att bli mer sjalvstandigt tdnkande och intelligenta
varelser sa verkar vi kdnslomassigt vara drivna av samma sjalviska motiv som innan. Tvartom
kan man nog sdga att ateismen faktiskt eldar pa manniskans sjalviska drivkrafter da den
berattar att allt r sjallés materia och att sjalviskhet ar den enda naturliga drivkraften genom
varan gemensamma evolution.

Ateismens prastskap har tydliga och klart logiska roster som 6vertygar de flesta. De ar trygga
och framstar som sunt fornuftiga och som ett halsosamt alternativ till de religiosa
forkunnelserna. Men hur mar dessa ateistiska forgrundsgestalter egentligen?

Det ar klart att de mar bra da de far dgna sig at sin stora hobby som ar logik och vetenskap
samt att argumentera med andra icketroende och ibland dven med troende manniskor, men
da de inte star pa denna varldens scen och diskuterar med mindre vetenskapligt kunniga
praster, hur mar de d& egentligen? Ar det inte s& att dven de har ett samvete och att dven de
lider da méanniskor svalter i varlden och liknande. Och ar det inte sa att dven de lider av olika
sjukdomar och av att deras nadra och kara dor. Att dven de oroar sig for framtiden. Kanske de
tillfalligt kan fly fran dessa kdnslor da de har ett sa starkt intresse i sin vetenskap, men nog
lider de ibland.

Och da det ndrmar sig doden for dem sa kommer nog den dar i sin kraft lamslaende
dodsangesten sig smygande. Tankar som, vad &r meningen med allt det hér, dyker troligtvis
upp i deras inre. Alla de manniskor som jag sa innerligt har forsokt att hjalpa till fornuftets
rena kansla, alla de kommer precis som jag att vara totalt utrotade om bara hundra ar, skulle
de da kunna konstatera. Och de framtidens manniskor som de sa vill ska fa ett battre liv
genom deras livsgarning till vetenskapen, dven dessa ar predestinerade till ett liv levandes
hand i hand med sjukdomar, sorg och dédsangest. Snart sa kommer troligtvis dven dessa de
mest kunniga och vetenskapsivrande att stalla sig fragan, vad ar meningen med allt det har?
Vad har vetenskapen for svar pa allt detta lidande som jag och andra gar igenom, kanske de
da fragar sig?



Men allt vetenskapen ger dem ar ju materialistiska fakta fastslagna genom noggrann
provning och logik. De inser, da de ju ar de som ar langst komna i sina falt, att det enda
svaret pa sadana fragor som har med meningen med livet att géra och meningen med allt
lidande, ar det att konstatera att fragan ar felstalld samt att den &r ologisk och vetenskapligt
orelevant. Denna filosofiska fraga bevisar ju for dem och andra ateister bara fragestéllarens
okunnighet inom vetenskapliga omraden. Detta ar det enda svaret som de kan komma fram
till och som bekréaftar deras redan sa starkt befasta livssyn. Men trots detta sa lider de ju.
Trots det sa dor deras slaktingar och vanner och de forsvinner pa sa satt i den totala
tomheten, sa som de ju uppfattar déden. Trots det sa blir aven de gamla och kommer dven
de att do.

Dessa eviga fragor om livets mening, dessa “kunskapsomraden” som de uppfattar som inte
vetenskapsbaserade, blir bara mer relevanta ju mer de sjalva lider. Medan varlden pa manga
satt brinner pa grund av den oréttvisa férdelningen som deras pa vissa satt ”sjallésa”
materialistiska kunskapssyn resulterar i, s kommer de i takt med detta aterigen att forsoka
fa in moral i denna deras vetenskapssyn. Men da de fullkomligt avskyr religion som tidigare
lagt beslag pa moralfragan sa famlar de nu sjélva i blindo. Rédddningen for vissa av dessa
ateister kan finnas i buddismen da ingen gud finns dar men manga ser naturligtvis alldeles
for manga likheter med kristendomen i deras ritualer och trosuppfattningar och undviker
darfor detta. Andra kanske tillfalligt soker sig till filosofin.

Deras angestfyllda hjartan langtar desperat efter ett alternativ till den, for dem sjalva,
angestfyllda religionen. De har ingen att konsultera med om dessa livets stora fragor da de
for lange sedan har vunnit 6ver alla sina vanner till deras egen livsinstallning som ar
ateismen. De viljer ju dessutom bara att umgas med, som de uppfattar det, fornuftiga
manniskor. De har pa sa satt malat in sig i ett horn. Att lyssna pa denna langtan efter svar pa
nagra av de stora fragorna som vad meningen med livet ar eller vad som hander efter déden
ar dessutom att forrada sig sjalv och de kommer darfor troligtvis att faktiskt lida mer an
manga andra som enligt dem &r de mindre férnuftiga manniskorna.

Men detta deras lidande ar troligtvis ocksa svaret pa deras problem. For lika nédvandigt som
det ar att tvivla pa fundamentalistiska religioner genom ateism och vetenskap, lika
nodvandigt ar det att ifragasatta den i varan utveckling ibland nédvandiga ateismen och
aterigen stalla sig de i hjartat sa efterlangtade fragorna om livets mening. Denna nya
installning till livet kan endast lidande astadkomma hos dessa de mest drivna ateisterna och
tillika materialisterna. Endast lidande kan fa dem att ater langta efter en icke-materialistisk
livsinstallning.



”Ur askan och i elden” ar ett gammalt utryck och jag kdnner att detta utryck ar relevant har.
For da materialisten och ateisten har trottnat pa sin egen rost och sitt egna férnufts klarhet
sa kommer de sa smaningom att upptacka att varlden brinner omkring dem. Da manniskor
som trottnat pa fundamentalistiska religioner lider och kdnner sig befriade av ateismen, pa
samma satt fast ytterligare forstarkt lider ateisten och materialisten av sin gudldsa tillvaro.
De lider dessutom extra mycket da materialismen i sig inte ger nagra svar pa de stora
fragorna och de lider dven da de kdnslomassigt upptacker att de sjdlva ar manniskor som
bade kan do och bli gravt sjuka. Da gudstro kan ge en trost i en sadan situation sa finns inget
liknande att ta till for ateisten.

”Ur askan och i elden” dven da varan materialistiska kunskap gor att manskligheten lider av
standiga hot om krig och utanfoérskap. Vi eldas pa att standigt forverkliga oss sjalva och vi
tvingas arbeta overtid for att inte sjdlva bli utkonkurrerade. Ateisten ar inte bara trott pa den
aska som religionerna gett dem utan ar ofta sa evinnerligt trétta pa att eldas pa i ett standigt
konkurrerande och utmattande materialistiskt och ateistiskt drivet samhalle. Utan svar pa de
stora fragorna sa finns bara angest for dem dar det inom religionen bade fanns tro, hopp och
mening. De langtar nu efter frid och dven efter fred i sitt inre saval som i sitt yttre.

De slutar da med att prata om och férkunna materialistisk vetenskap for sin omgivning och
borjar istdllet att lyssna pa alternativa forhallningssatt som kan gora deras lidande lite mer
uthardligt. Lidandet skapar i dem en 6dmjukhet och sa dven en langtan efter frid och fred
och dven en langtan efter karlek av den sorten som inte bara ar till dem sjalva utan ocksa till
de andra som lider mest. Den lidande ateisten har pa sa satt aterigen vant sig till de stora
fragorna men nu med en férnyad kraft och med en fornyad intellektuell styrka. Pa samma
satt som religionen fjattrade och fjarmade deras fornuft sa upplever de nu att ateismen pa
samma satt binder deras kadnslor. De vill naturligtvis inte gora avkall pa sitt fornuft men de
vill istallet blanda sitt fornuft med sina nu aterupptackta humanistiska kanslor.

Da detta har skett sa tror jag att individens inre kommer att kunna fa mojlighet att utvecklas
till en hel och vacker kombination av kdnsla och fornuft dar de bada ar i fullstandig balans
(Se aven Martinus texter som starkt inspirerat mig i denna min framtidstro) och jag tror dven
att samhallet kommer att utvecklas i samma riktning. | dessa nya samhallen sa finns det
utrymme for bade kansla och fornuft och de stora fragorna om vad som ar meningen med
livet kommer ater igen att stéllas i en slags 6ppen nyfikenhet och med en ny vetenskaplig
grund som inte ar baserad bara pa den materialistiska fornuftsmdssiga intelligensen utan till
lika grad pa den befriande kanslan som kommer att vara utvecklad for allas basta.

Kénslan ar lika intelligent som intelligensen ar begavad med kansla, sa att saga. Karlek,
visdom och intelligens gar hand i hand i detta nya samhalle. Samhallet &r nu inte langre
ateistiskt da ateism ar nagot som det vuxit ifran men det ar inte heller religiost troende-



baserat da det ocksa ar nagot det vuxit ifran. Fornuft och kdnsla ar i harmoni vilket leder till
harmonisk karlek i en for alla tillatande och fri varld.

Texter 2015:

Avveckla arbeten inom byggbranschen och annan tillverkning (fortsattning pa
mina texter om att avveckla arbeten (se texter 2013 och 2014)).

Blandar man ihop den teknik vi idag har inom robotforskningen med den mdjliga tekniken
med 3D skrivare och anvander sig av dessa tva med hjalp av avancerade program sa skulle
man kunna avsatta allt tungt arbete inom t.ex. byggbranschen.

Da vi overallt i varlden forsoker utveckla robotar som ror sig som manniskor sa borde det
inte vara omojligt att utveckla robotar som i sitt rérelseschema ar specialiserade pa alla
mojliga sorters markunderlag och som kan klattra mm och som kompletterar varandra i sina
egenskaper. Da de ar kopplade till samma avancerade datorprogram sa vet de exakt vad
deras uppgift dr. Aven om det ir nog sd svart att skapa en uppsattning robotar som har
specialiserade rorelsescheman sa ar nog detta annu svarare. For en stor mangd sma
I6sningar kravs och dven en stor mangd logik, for att dessa maskiner ska samverka efter ett
datorprogram. Denna typ av formaga har datorprogrammerare och om man samlar nagra av
de basta i varlden sa borde det redan nu ga att hitta en sadan I6sning. Maskinerna blir da
som en slags forlangning till datorprogrammet som kan stallas in att I16sa alla mojliga sorters
problem. Maskinerna har som sagt olika funktioner men i sin helhet sa kan deras
kombinerade funktioner I6sa problem och bygga allt som arkitektritningen anger. Man kan
se dem som delar i en stérre maskin som da ar deras samlade antal. Med hjalp av ett
avancerat GPS system sa vet programmet var de befinner sig i forhallande till varandra och
det de ska bygga. Med hjalp av varmecensorer eller liknande pa robotarna sa kanner de av
var eventuella manniskor, dven om naturligtvis omradet ar avsparrat och det inte behovs
manniskor i sjdlva byggarbetet, skulle kunna befinna sig sa att inga skador sker.

Maskinerna far sin 16n i solenergi och jobbar darfor bast pa dagen. | ett sadant har
maskinpaket sa ingar diverse solenergiceller eller liknande mer utvecklade energildsningar.



Med hjalp av duktiga programmerare sa ska det i princip bara vara att frakta en container
med dessa robotar och sedan stélla containern pa plats. Sedan satter man igang programmet
och ldser in arkitektritningen och dessa robotar gor resten av jobbet utan att man ens
behover plocka bort containern. Omradet och marken de ska arbeta pa, om det &r en
byggnad de ska bygga, scannas av utav geologer innan och all information de behdver om
hur de ska rora sig och anvanda marken till grund och annat blir pa sa satt en del av det
datorprogram som styr byggnationen liksom arkitektritningen ar. Naturligtvis sa behdvs en
overvakare som ar en manniska som foljer hela processen och som har makten att avbryta
den nir som helst. Aven s& behdvs denna 6vervakare for att kontrollera att byggnationen
foljer de instruktioner programmet ger. Nar en robot har utfort en deluppgift och
kontrollerat att den ar utford riktigt, kanske med hjalp av en mansklig dvervakare, sa bockas
denna deluppgift av i datorprogrammet som styr byggnationen och pa sa satt sa blir allt gjort
en gang och enligt ritningen.

Med hjalp av datorprogram sa kan man rakna ut exakt hur mycket material man behover
frakta till dessa byggarbetare men da man fraktat materialet sa anvander de det. Helt utan
spill. Helt utan arbetsskador. Helt utan att bli psykiskt belastade av stress och annat. Helt
utan de begransningar som manniskor har nu. De ar starkare, de ar effektivare. De dar mer
precisa. De kraver bara solljus. Oerhdrt manga lagavionade och farliga jobb kan avskaffas.
Och da programmeraren samarbetar med arkitekten och de mest utbildade byggarbetarna
sa finns det nastan inga granser vad dessa robotarbetare kan gora.

Da det galler 3D skrivare och dess princip sa kanske detta inte ar den mest effektiva
[6sningen just nu inom byggbranschen men ifall dessa robotar pa nagot satt samverkar med
en utvecklad 3D skrivare eller kan agera med 3D skrivare, i detta fall stora sadana, som att de
kanske flyttar runt dem, sa kan man i princip skriva ut ett hus helt enligt arkitektritningen. 3D
skrivaren om den ar separat fran roboten har ocksa en GPS och bekraftar da dess exakta
position till programmet som styr. Det kravs ju da naturligtvis av ritningen att den ar helt
detaljerad och pa sa satt krdvs det mer av arkitekten men samtidigt sa ar ju sadant
stimulerande for intellektet.

Detta team med robotar och 3D skrivare kan i princip tillverka och bygga allt och det
manniskan behover lara sig ar att utveckla program som ger dem exakta instruktioner och
ritningar. Allt de gor blir perfekt utfort om ritningen ar perfekt.

Det finns naturligtvis andra omraden an inom byggbranschen och tillverkning som ett sadant
specialbyggt robotteam kan anvandas till. Fantasin satter egentligen bara gransen.



Rattegang mot det ekonomiska systemet.

Rattegang mot det ekonomiska systemet. De viktigaste anklagelsepunkterna ar att det ar
skyldig i att ha starkt bidragit till att:

1. Utrota regnskogar och forstéra miljon pa manga satt.

2. Utrota eller delvis utrota sallsynta djurarter, som t.ex. noshérningen och
elefanten.

3. Plundrat konstskatter och tempel runt om i varlden.

4, Finansierat krig och sett till att de underhalls med vapen.

5. Tvingat manniskor runt om pa jorden, och da sarskilt i fattiga regioner, att

arbeta oerhort mycket mer @n vad de nagonsin skulle behdva. Samt dven bidragit till att
barnarbete i manga delar av varlden underhalls och finansieras.

6. Forhindrat utveckling av osjalviskhet och karlek som &r en grundsten i att bygga
en varld dar lidande minskar for allmanheten. Det ekonomiska systemet har dven starkt
bidragit till att legitimera sjalviskheten och dven gjort den sa osynlig att manga manniskor
med normal intelligens trots att de ar osjalviska i grunden inte kan se att de jamt och
standigt utfor sjalviska handlingar som forstér andra manniskors lycka.

7. Skapat en fordelning av material och tillgdngar som ar sa orattvis att nagra fa
manniskor i varlden ar sa rika att de dger mestadels av jordens tillgdngar. Dessa fa manniskor
ar moraliskt sett inte pa minsta satt kapabla att forvalta en sddan makt 6ver de tillgangar,
som alla manniskor pa jorden borde vara lika mycket deldgare i, da deras samlande och
agande indikerar pa en sjalviskhet som &r sa extrem att om lagsystemet vore annorlunda sa
skulle de klassas som den varsta sortens forbrytare.

8. Ovrigt. Ovriga &talspunkter dr s& manga att jag bara rubricerar dem under
ovrigt. Men vid behov sa kan man dven ta fram nagra av dem.



Jag, Patrick Karlsson, skriver har med under pa att alla atalspunkterna i detta dokument ar
sadana som jag genom att studera jordens tillstand kommit fram till, ar riktiga.

Undertecknat

Patrick Karlsson

Den branda jorden och den nya varldsordningen.

Just nu, ar 2015, sa ager 85 personer lika mycket kapital och tillgdngar som 3,5 miljarder
manniskor, vilket ar den fattigaste halften av jordens befolkning. Det betyder att varje en av
dessa rika personer i genomsnitt dger lika mycket kapital som fyrtioen miljoner fattiga
manniskor i varlden.

Dessa rika bor i lander som USA, Storbritannien, Frankrike mm. Lander som vi inbillar oss ar
utvecklade lander. Men den principen som dessa manniskor lever efter dr den gamla
diktaturens princip och deras tillgdngar och deras makt motsvarar med rage de tillgangar och
den makt som stora kungar och diktatorer genom historien har haft.

| varlden sa finns just nu massor av manniskor som inte ar rika och som drémmer om att
vara en av dessa rikaste i varden. De ser vad dessa rika har och de vill ha det samma. Kanske
de flesta inte vill vara sa rika som dem men jag kan tanka mig att ett antal miljoner
manniskor pa jorden just nu drommer om detta liv. Det skrammande med det har ar att det
racker med att det finns hundra manniskor pa denna jord som vill leva detta rika liv for att
denna skeva fordelning av kapital ska fortga i flera generationer till. Detta under
forutsattningar att manga av manniskorna pa jorden, som de gor nu, ger sitt tysta
medgivande till att detta kan fortga.



En snabb kalkyl av sakernas tillstand ar skimmande. Fér om dessa miljontals manniskor ska
fa sina drommar uppfyllda sa kravs manga tusen ar av ekonomisk diktatur och tillika extrem
fattigdom for den stora massan av manniskor. Denna diktatur kommer bara att bli varre och
mer snedfordelad da tekniken som utvecklas i standigt snabbare takt dven den ger storre
makt till de som dger den. Vilka dger da den nyaste tekniken? Jo, de rikaste i varlden.

A det inte dags att vi gér ndgot nu? Men sa linge den stora massans drommar gar mot ett liv
i rikedom sa finns det inget vi kan gora. For en manniskas drémmar, hur skadliga de an ar for
andra, kan inte dndras av nagon annan an de sjalva. Motstand gér dem bara starkare.

For att andra varldens tillstand sa krdvs andra drommar som kan vaxa sig lika starka som de
som nu finns om rikedom. Dessa ska da handla om att alla ar jamlikar i en rattvis varld. Men
det kravs en sak till. Och hdar kommer den jobbiga biten. For det kravs lidande och brustna
drommar. For att nagra fa manniskor ska fa sin vilja igenom om att bli extremt rika sa kravs
att enormt manga manniskor lever i extrem fattigdom. Denna sjalviskhet hos de rika ar sa
ofattbar att den kommer att leda till enorma besvikelser och undergang, smarta och kaos.
Inte bara for dem sjdlva utan ocksa fér manga andra.

Men brustna drommar ar nédvandiga for att nya ska kunna véaxa sig starka. Att branna
jorden for att for att den ska bli brukbar igen. Att likt en fértarande eldsvada skapa mojlighet
for en utarmad jord att pa nytt skapa liv. Nya drommar. Efter eld kommer regn. Efter regn
kommer solsken. Efter solsken sa kommer livet ater igen.

Den branda jordens taktik. Inte den som anvands i krigforing utan den som innebar att
bonder branner sin mark for att den ar obrukbar och darfor skapar lidande fér de som brukar
den. Detta sa att jorden pa nytt ska kunna anvandas for att odla grédor och skapa liv. Det
ekonomiska systemet haller pa samma satt att omedvetet gora att en dveranvand mark,
jorden, blir obrukbar. Pa vissa satt sa brinner var jord just nu. Men efter manga brustna
drommar och ett ofantligt lidande sa maste det ske att vi skapar en ny varldsordning. | denna
varldsordning sa ska alla manniskor vara pa alla satt lika. Forst da kan solskenet som foljer
regnet efter eldsvadan skapa det nya liv som manga redan nu bérjat drémma om och
verkligen langtar efter i sina hjartan.

Den nya varldsordningen. | den sa ar de med mest makt ocksa de som ar mest villiga att
hjalpa alla manniskor till ett bra liv. Det ar de moraliska och altruistiska kvalitéerna hos en
manniska som ar avgérande om hon ska fa en maktposition i varlden. Den stora massan
manniskor ar pa grund av den stora utsugningen och skovlingen av jordens resurser och
manniskans livskraft sa innerligt trotta pa maktfullkomliga och maktmissbrukande manniskor
som innerst inne bara tanker pa sig sjdlva, att dessa altruistiska ledare ar de enda som



faktiskt kan komma till makten. Altruismen kommer darfor att segra i framtiden med stora
matt pa samma satt som sjalviskheten i dag segrar med stora matt.

| denna varldsordning sa ar det enda kapital och de enda verkliga tillgangarna som
manniskor har de som de sjdlva odlat i sitt inre. Det ar dessa talanger som de besitter som ar
vardefulla och pa sa satt framtidens kapital och den framsta av dessa talanger ar de
altruistiska talangerna for de framjar alla manniskor. Den som ar inriktad till att vara for allas
basta i en fredlig och jamlik varld, har borjat utveckla dessa talanger.

S4, om jag har ratt sa har vi mycket att se fram emot i framtiden. Just nu ser det morkt ut.
Men det lidande som manga lever under just nu, som t.ex. extrem fattigdom, ar vi alla med
om att skapa. Om vi kan skapa en orattvis och lidande varld sa kan vi aven, da drdmmarna
hos den stora massan vaxer om en verkligt jamlik och fredlig varld, dven skapa en rattvis
varld fri fran lidande. Detta ar den enkla biten. Detta ar vad solskenet ger oss.

Vektorer och dkta 3-D.

Jag har en ide om hur framtidens ritblock skulle kunna se ut. Jag tanker mig att man
utvecklar tekniken som finns i surfplattor ytterligare. Dar har man ju en tryckkanslig yta och
man kan med en penna eller med fingrar skriva och rita. Vissa surfplattor har da man
anvander penna dven en tryckkanslighet och man kan da som en riktig penna skriva antingen
hart eller 16st eller mala med mycket fargpigment eller bara med lite som om man tryckte
|6st eller hart med penseln. For detta sa kravs da en surfplatta med en tryckkanslig yta och
en pennspets med fjadring och da alltsa med tryckkanslighetsnivaer.

Forsta steg ar att tdnka bort att den tryckkansliga ytan eller plattan behovs. Det enda som
egentligen behovs ar en penna med en fjadring och tryckkanslighet i sig som berattar om
med hur mycket kraft spetsen trycks ner. Det andra man behéver ar en platt yta, vilken som
helst. Till exempel en vanlig vagg. Det tredje man behover ar att pa nagot satt kunna ge
datorn eller telefonen information om vaggytans begransning sa att den vet pa vilken yta
man skapar sin bild. Pennan ar sedan utrustad med en enkel laserpekare eller liknande sa
den hela tiden vet var den befinner sig i forhallande till den ytan som man definierat for
datorn eller telefonen som den yta man malar pa. Denna yta kan ju vara hur stor som helst
forresten. Vaggens storlek satter sa att sdga gransen har.



Hur ska man da se det konstverk som skapas. Jo med hjalp av ett par glaségon som ar
kopplade till telefonen eller datorn, liknande de Google-glaségon som haller pa att utvecklas
nu. Man kan da med sin penna skapa konst pa vilken vdagg som helst. Pennan kdnner av hur
hart den trycks ned med hjalp av den inbyggda fjadringen och man ser med glaségonen det
man malar dven om det naturligtvis ju inte syns utanfér glaségonens varld. Med hjalp av GPS
och liknande sa kan man ju mala hela staden och andra kan med hjalp av egna glaségon se
andras och sina egna malningar bade i realtid da de gors och som de sparats i olika natverk.

Jag tanker mig dven att man med hjalp av GPS i framtiden med denna teknik med penna och
glasdgon aven kan skulptera och mala i 3d. Fér om man bara vet i vilken h6éjd pennan ar sa
kan man med ett utvecklat GPS-system ju dven bestdmma pennans position. Med ett par
glasdgon sa kan man ju da i princip mala i luften och med glaségonen sa kan man ju se det
man malar. Med hjalp av internet sa kan ju dessutom andra se det man malar i realtid och
det kan sparas i olika natverk. Bara fantasin satter da granserna for vad man kan skapa.
Ensam och tillsammans.

Om man istallet for att mala i 3d vill skulptera sa ar det ju det man redan gor fast man kan
utveckla enkla hjalpmedel som istéallet for penna da ser ut som olika skulptorverktyg. Den
enda information som ar ndédvandig for dessa verktyg liksom med pennan ar ju var de,
spetsen vill saga, befinner sig rent exakt pa hojden (kanske med laser eller liknande) och pa
ytan (d.v.s. i GPS-systemet). Sedan da man trycker pa en knapp pa pennan eller
skulptorverktyget sa malar man eller skriver. Vill man anvanda hander och fingrar sa kan
man utveckla speciella handskar. Ja, kanske man till och med i detta system, smaningom, kan
anvanda blicken att mala och skulptera med och da inte bara att anvanda den till att se vad
man malar och skulpterar. | sina glaségon sa ser man sjalv och andra (om man vill) sedan i
realtid (om det ar bra internetuppkoppling och ett bra GPS-system) vad som skapas och man
kan skapa ensam, tillsammans eller infér en publik.

Forutom att man kan ha roligt ensam och tillsammans med denna teknik sa kan ju
konstnarer, spelutvecklare, skulptérer, arkitekter, dramatiker, scenskapare, artister inom
t.ex. performing och visual art och liknande ha valdigt mycket anvandning for denna teknik i
sin verksamhet. Och i princip sa kan da all yta, inte bara vaggar utan aven luften dverallt pa
jorden anvandas till denna konstnarliga och kreativa verksamhet. Bara fantasin satter
gransen for vad man kan gora.

Sedan sa har jag en fundering ocksa och jag kan vara ute och cykla har. Men jag funderar
kring hur 6gat ser och hur vi sedan tar in den information vi ser. Jag tanker utifran det mig
sedan att kanske sa ar det system med pixlar som vi utvecklat och anvander nu inte det
optimala systemet for digitala bilder.



Att, som vi har det nu, fyller ut en bild med olika enfargade sma rutor som vi kallar pixlar,
och sedan digitalt bestdmmer deras position verkar for mig vara ett ganska omstandligt satt
att skapa en bildatergivning. Manga olika fargomraden &r ju helt enfargade och att da anda
ha enskilda pixlar som talar om sma punkter i detta fargomrade ar ju meningslost. Och
ibland sa har vi perfekta 6vergangar fran en farg till en annan, en sa kallad tonad 6vergang
vilket i ett pixelsystem kravs en stor mangd pixlar for att tala om en ganska enkel
information. En information som i vektorgrafik endast ar ett fargfalt och dess fargfalts
overgang till ett annat.

Det jag tanker mig ar istdllet att man filmar och fotar i vektorgrafik istallet for i pixlar. Har har
vi istéllet information om fargfalt och hur dessa fargfalt gar 6ver i varandra. Overgdngen frin
ett fargfalt till ett annat blir da istéllet en enkel information istallet fér en enorm mangd
pixlar. Denna enkla information, &ven om man med sin kamera registrerar oerhért sma
detaljer och fargomraden i denna vektorgrafik, sa borde en utvecklad vektorgrafik anda
kunna aterge bade battre och dven skapa mindre utrymmeskravande filer an vad
pixelgrafiken gor.

Detta verkar for mig dven vara ett mer intuitivt satt att lagra en bild pa men jag kan helt klart
ha fel har. Kanske den exakta verkligheten inte gar att aterges och lagras pa detta satt.
Kanske det endast gar om man kombinerar pixel och vektortekniken eller enbart med pixlar
eller liknande som det &r idag. Men bilden borde i forlangningen ta mindre plats da det enda
vi har ar information om olika fargfalt och hur de befinner sig i forhallande till andra fargfalt
samt information om hur de gar in i varandra som fargfalt och dvertoningar. Dessa bilder
borde da alltsa ta mindre plats, de borde dven vara enklare att redigera och de borde i
forlangningen da tekniken kring detta utvecklas bade bli mer perfekta i sitt utseende pa
detaljniva och en (tror jag) mer exakt atergivning av det man fotar och filmar.

Vad som kravs ar att utveckla vektorgrafiken och tillexempel pa hur manga olika satt ett
fargfilt kan gd in i ett annat. Aven om den exakta dtergivningen inte 4r méjligt pa detta satt
sa borde det finnas manga intressanta mojligheter med denna teknik. Om man t.ex. med
hjalp av kameran som en information i filen eller foton dven kan lagra sjalva avstandet till
alla detaljer i vektorfotografiet eller filmen sa har man ju en exakt vektorbaserad 3D
atergivning av det man fotat, filmat och liknande oavsett om det ar ett landskap, ett foremal
eller en manniska.



Om kapitalismens vinster och forluster och om framtiden.

En del tanker sig att kapitalismens vinster 6vervager nackdelarna och att den ju skapat
mycket gott i varlden. Men om man tittar narmare pa vad dessa drivkrafter ar som ligger
bakom kapitalismens lust att underlagga sig varlden sa ar de inte nagra vackra manskliga
egenskaper som kommer till ytan. Girighet, en lust att vara storst, bast och vackrast, att
vinna och att tavla oavsett vilka forluster motstandarna gor. Nar deras varderingar rader i ett
land sa far manga lida. De som ar fattiga, de som ar sjuka, de som inte orkar eller vill tavla
mot andra liksom de som i hjartat inte tror pa uttrycket den enes dod ar den andres brod, ar
domda att ga under.

Men om man tittar pa de goda egenskaperna med kapitalismen sa &r de att de mest
vinstdrivna kapitalisterna och foretagen faktiskt forser manskligheten med basprodukter och
dven olika nojesprodukter i det odndliga. Det som det finns ett behov fér hos manniskor
finns det alltid nagon vinstdriven kapitalist som lyckas se detta fore alla andra och hen
skyndar sig da att fylla detta behov. Pa sa satt sa drivs ju ocksa utvecklingen framat av dessa
manniskor och har sa gjort i lang tid bakat.

Efter som alternativet till detta satt att utvecklas och som i sina fortjanster har bland annat
drivit pa industrialismen och utvecklingen till den moderna varlden med alla dess
bekvamligheter och tekniska fordelar, ar den morka medeltiden da despotiska kungar och
drottningar styrde landerna med jarnhand, sa kan de flesta manniskor inte se annat an att
kapitalismen ar nagot som i grunden ar av godo. Ett annat skrackexempel som de som av
hjartat som verkligen ar kapitalister brukar ta upp ar ju hur fel det gatt i de lander som
forsokt infora kommunism, som t.ex. Sovjet och Kina, och att detta ocksa ar ett samre
alternativ @n kapitalismen. Med dessa exempel sa vill &ven de mest drivna kapitalister ta
bort den sista tryggheten som fattiga och sjuka har da de menar att ju staten bara ar av
ondo. Alla ska konkurrera fritt i en ppen marknad dar till och med vard skola och omsorg ar
till salu. Man menar att da vi i manga ar har sett en positiv utvecklingskurva for
manskligheten pa grund av kapitalismen som da hela industrialismen ar ett stralande
exempel pa. Varfor skulle inte vard, skola och omsorg ocksa fa gynnas av dessa fantastiska
mojligheter. Och ytterligare sa menar man att de fortryckande myndigheter som t.ex.
socialdemokraterna skapade kan ersattas av manniskans fria vilja att kunna forverkliga sig
sjalv, att kunna bli rik och lycklig.

Det man missar att ndmna ar att foretag i sin stora jakt efter pengar genom historien har
bade ignorerat miljon och manniskans valgang. Underbetalda och fattiga manniskor har slitit
ut sig genom arhundradena medan nagra fa har levt som bara kungar och drottningar en
gang i historien har varit férunnade att leva. Inget nytt under solen, ar val ett utryck som



passar in har. Det var ju pa grund av detta som manga nya politiska rérelser kom till pa slutet
av artonhundratalet da man ville ta tillbaka makten 6ver sina egna liv.

Detta har de moderna kapitalisterna missat att namna i sina brandtal 6ver kapitalismens
goda da de istallet ondgor sig 6ver kommunismens fasor. Men vad ar da alternativet, sager
de. Méanniskan ar ju sjalvisk i grunden. De ser pa sig sjalva och de ser pa de vanner som
omger dem och kan inte konstatera annat. Och sedan sa ser de pa historien att manniskan
alltid har varit sjalvisk i grunden.

Aven har s missar de naturligtvis en mangd manniskor som absolut inte &r sjalviska i
grunden och som verkat genom historien och dven i deras samtid. Men de tror ju om andra
som de ar sjalva. Detta ar ett misstag som aven osjalviska manniskor kan gora. Men, menar
de, eftersom manniskan ar sjalvisk sa finns det ju inget annat att gora an att lata
kapitalismen regera i varlden och forsoka styra de simsta av manniskans daliga sidor med
hjalp av straff och av statens paverkan. De kanner da att de hittat den perfekta I6sningen
och aven den perfekta politiken for manniskor att leva under. De kdnner sig da rentav som
en slags samhallets profeter som ska lara alla manniskor att just de har ratt. Darmed sa
raddar de manniskor fran bade kommunism, religion och fran kungar och baroner.

Men vad ar de annat an de nya kungarna och baronerna. Vad ar de annat an den nya
religionens foresprakare vilket ar kapitalismen. Pa vilket satt forsoker foretagen samordna
manniskor annorlunda an en gang kommunisterna forsokt att gora i sina lander. De har tagit
en gammal drivkraft, sjalviskheten, och lyckats hitta ett nytt méarke eller ett nytt epitet att
satta framfor. Pa sa satt sa ar de inte alls foretradare for den nya varlden utan for den gamla.
Att ata eller atas. Kapitalismens lag. Denna har funnits i alla tider och det ar den som djuren
lever efter. Det dr den lagen som de gamla och nu utdéda manniskoaporna levde efter (om
de nu inte var vegetarianer). Aven djuren tycker om att kriga och att tdvla mot varandra i lek
och pa allvar. Pa samma satt som kapitalisterna gor det bade i affarsvarlden och med idrott
och annat. Man glorifierar segraren men gldommer den svage, den som forlorar. Sa gor
djuren ocksa. Och innerst inne sa drommer de andra sjalviska kapitalisterna om att, i sin
beundran Over segraren, idrottshjalten eller den rike, att sjdlva vara san. Avundsjuka
forvaxlas till beundran och man férsoker imitera samhallets segrare i allt. Idoler skapas.

Detta ar inget nytt naturligtvis. Stalin var en stor idol for det sovjetiska folket och likasa Mao.
Lejonhannen som besegrat en annan lejonhanne och pa sa satt dger en flock ar ocksa en idol
for andra lejon. Lika sa har ju kungar och baroner ocksa varit det. Detta samtidigt som en
stor del av varlden gar under i svalt. Samtidigt som méanniskor i vissa lander exploateras av
storféretagen och de blir tvungna att arbeta for svaltloner kanske 16 timmar om dan. Till ock
med barn blir tvungna att arbeta. Samtidigt som varlden nu haller pa att ga under av de
miljoproblem som rika féretag i sin sjalviskhet har skapat i sin tavlan mot anda foéretag. Var
och en for sig sjalv, sa ar ju idealet. Kapitalismen har genom historien skordat enormt manga



offer pa samma satt som kungar och baroner en gang gjorde det med sina krig mot varandra.
Men vad ar da alternativet, sager den kanske nagot syniska kapitalisten. Manniskan ar ju
sjalvisk i grunden.

Det ar detta jag skulle vilja adressera i denna text. Alternativet. For jag ar 6vertygad om att
det finns ett alternativ som pa samma satt kan driva pa utvecklingen och pa samma satt
forse manniskor med bade frihet, nytta och néje. Och da jag menar frihet sa talar jag inte om
den ytliga frihet som kapitalismen talar om utan om en verklig frihet. En frihet dar manniskor
far vara sig sjalva och leva ut just sina drommar.

Vad ar da kapitalismens fordelar? For dessa finns ju helt klart. Jo, de &r att de driver
utvecklingen framat och dven férser manniskor med varor som bade &r till nytta och ndéje. |
sin lust att tjana nya pengar sa forsoker manniskor overtraffa varandra i uppfinningsrikedom
och vi far standig nya varor att valja ifran.

Om vi nu forestaller oss att ett helt annat klimat radde i ett land eller i varlden. | detta klimat
sa var majoriteten intresserade av att faktiskt bidra med nagot som faktiskt gynnar andra
manniskor. Kapitalismens goda finns alltsa kvar da aven detta verkar vara ett grundbehov
hos de flesta manniskor. De ar alla en del av denna vilja att géra gott. Skapa nagot som
betyder nagot for andra méanniskor. Grovt och hart arbete &r inte nodvandigt langre for dven
maskiner och annat finns kvar fran kapitalismen som nagot gott. Kvar finns dven en vilja att
samarbeta med andra. Att hjdlpa varandra att utvecklas. Kvar finns dven en oandlig trotthet
pa girighet, pengar och pa reklam, manipulation och annat. Man har liksom insett att
friheten aldrig fanns i kapitalismens spar. Man kanner nu en verklig langtan efter verklig
frihet.

Manga arbeten skulle da bli helt onddiga. Mellanhander av olika slag, manniskor som
handlar med valuta och papper, olika administrationsarbeten ocksa. Pa grund av den
tekniska utvecklingen sa skulle man nu hitta ett satt att avldsa de fattigaste fabriksarbetarna
i varlden med maskiner vilket redan idag ar mojligt och de skulle i stallet fa utbilda sig och fa
bli mer de som de vill vara. Det behdvs ju inte langre nagra klyftor, nagra som &r fattiga och
nagra som ar rika. Arbetstiderna skulle pa sa satt ga ner for majoriteten av manniskor och vi
skulle kanske inte behova arbeta mer an kanske tva till tre timmar om dan. Det skulle alltsa
finnas mer tid for sjalvforverkligande, for ndjen och for studier for allmanheten och bade
kulturen och vetenskapen skulle harmed blomstra. Men inga foretag skulle nu styra dessa
kreativa manniskor och verklig kreativitet skulle nu florera bade inom vetenskapen som
inom kulturen. Pa grund av fantastiska kommunikationsmojligheter i varlden, som ju redan
finns, sa kommer alla att kunna ta del av detta och bygga vidare pa nya idéer och annat.
Samarbetsviljan skulle florera i varlden som aldrig forr. Den goda viljan skulle segra.



For i kapitalismens sista krigsskadeplatser sa finns bara en enorm langtan till motsatsen till
kapitalism hos majoriteten av manniskor. Det som kapitalisterna varnat for, om en ny
sovjetstat eller ett liv i primitivitet blir istdllet nagot som man kommer att minnas
kapitalismen att vara. Med fasa sa kommer man att minnas hur manniskor gjorde allt for
pengar. | manga tusen ar sa kommer det att skrivas sanger dar pengar star for det negativa
och hur méanniskan till sist lyckades kdmpa sig fria fran girighetens forkrympande klor. Vi
lever nu i det som vi idag, ar 2015, kallar framtiden. Pengar finns inte mer. Foretag finns inte
mer. De liksom dog ut. Manniskor insag att de inte behdvde féretag ldngre. Akta frihet och
manniskors goda vilja, det ar den nya melodin. Och med det dven medmansklighet, omtanke
och dkta karlek.

Kapitalismen. Det obehagligt goda.

And3 s3 ar kapitalismen av godo, tinker jag mig. Fér det finns inget annat politiskt system
som mojliggdr manniskor att sa obehindrat leva ut alla sina sjalviska begar och 6nskningar
utan att egentligen ens ifrdgasattas av andra som ju ocksa lever ut dessa begar. Detta ar ju
nodvandigt, denna kapitalismens frihet utan skyddsnat, for att manniskorna ska kunna
utvecklas till att bli de mentalt vuxna och sjalvstandigt tankande individer som de ar amnade
att bli. For da man levt ut sin sjalviska 6nskan om att ha mycket pengar och leva ett liv i lyx sa
kommer tomheten sedan som ett brev pd posten. Ar detta allt, frdgar man sig? Ar detta vad
jag sett som det hogsta goda? Man forstar inte tomhetskanslan. Bara att pengar, lyx och
prylar inte ar allt.

Efter denna tomhetskansla sa kommer de negativa paféljderna av de sjalviska handlingar
man begatt. Man har ju genom att standigt sl6sa sina pengar och genom att trampa pa
andra i en slags kapitalistisk tavlan skapat bade fattigdom och misar féor manga andra
manniskor pa jorden. Da lagen om orsak och verkan, den som ocksa kallas karmalagen, sager
att det som man goér mot andra kommer andra att géra mot en sjalv, sa innebér det att man
sjalv sasmaningom kommer att hamna i fattigdom, sjukdom, utanforskap och ensamhet.
Detta omfattande lidande &r da ett direkt resultat av ens tidigare sjalviska begar att leva ett
livi lyx och av att standigt jaga pengar.

Det ar nu man borjar sin verkliga utveckling till att bli den sjalvstandigt tankande och mentalt
myndiga manniska man ar amnad att bli. For lidande ger kunskap om vad som &r gott och
ont for en sjalv och dar med dven om vad som ar gott och ont for andra. Man borjar
langsamt ta avstand fran prylhets och den osynliga sjalviskhet som rikedom ar och de
negativa verkningar som det ger for flertalet andra manniskor. Denna kunskap sprid nu tack



vare kapitalismen till allt fler av kapitalismen lidande manniskor, pa ett satt som inte hade
varit maojligt utan kapitalismen.

Att allt ar gott, som den danske forfattaren Martinus Thomsen menade, stammer da aven i
detta fall. For det obehagligt goda i kapitalismen ar en vaxande kunskap som flertalet
manniskor nu far som nu lever i fattigdom och som innan dess, kanske i ett tidigare liv, levt
ut materialismen och den tomma meningsloshetskdnslan som sedan foljer. Denna kunskap,
den om att jakten pa prylar, pengar och lyx ér en form av sjalviskhet som skapar lidande
bade for en sjalv och ens omgivning samt dven gor en blind for dess negativa verkningar,
kommer alla manniskor sasmangingom att fa. Men innan dess sa har de nu friheten att
uppleva allt det som de drommer om och som bara kapitalismen kan ge dem. Inget av detta
hade varit mojligt om inte kapitalismen nu florerat sa starkt som den gor runt om i varlden.

Kapitalismen ar darfor det obehagligt goda. En slags fodslovarkar som varlden maste ga
igenom for att manskligheten ska bli verkligt mentalt mogna individer som bade tanker
sjdlvstandigt och ar empatiska pa ett satt som de aldrig varit tidigare.

Texter 2016:

Akta kirlek

Tomhet, finns tomhet? Kanslor finns ju och ar val sa verkliga for somliga, sa en kansla av
tomhet ar lika mycket existerande som en kansla av karlek.

Men kan man kdnna tomhet da man kdnner karlek? Det verkar for mig omojligt. Men da ar
det ju omaijligt att kanna tomhet for en manniska som ar verkligt karleksfull.

For en sadan manniska sa ar ju karleken standigt narvarande, i tanken sa val som i beroring
med allt och alla. Det betyder da att botemedlet mot kanslan av tomhet ar att bli verkligt
karleksfull. Vilket i sin tur betyder, som i sa manga andra fall, att tiden i detta fall laker alla
sar.



Vad ar da botemedlet mot olycklig karlek, dvs att kanna for mycket karlek till en individ som
inte kdanner likadant tillbaka? Har borde val inte mer karlek vara botemedlet?

Men om man verkligen dlskar en manniska, och ar fullt karleksfull, sa borde ju inte endast
ens egna obesvarade kanslor vara viktiga. Da borde ju i hogsta grad aven alla andras kadnslor
vara lika viktiga. Och da aven den personens kanslor som inte besvarar ens karlek. Eller ar
inte den akta karleken den som &lskar alla individer for deras egen skull?

Da 6nskar man ju dven att den som inte dlskar tillbaka ska vara lycklig. Men om den andra
inte dlskar tillbaka, da kan ju denna inte vara lycklig i en parrelation med den olyckligt kara.

Om den som ar olyckligt kdr nu da verkligen alskar denna nagon sa vill hen ju inte att den
andre ska tvingas vara med nagon som de absolut inte vill vara med och som de inte mar bra
av att vara med.

Sa botemedlet mot olycklig karlek borde ju da dven i detta fall vara karlek. Att i hela sitt
hjarta soka efter en annan typ av kdrlek. Den typen av karlek som vill alla val. Den dkta
karleken.

Ar d& skta kirlek botemedlet mot alla olyckliga tillstand?

For att forsta att det ar s3, sa maste man kunna 6verblicka alla olyckliga tillstand som en
mansklig varelse kan hamna i vilket verkar omojligt.

Men absolut sa ar ju dkta karlek botemedlet mot tex. avundsjuka av samma anledning som
den ar botemedlet mot olycklig karlek. For kinner man bara dkta karlek sa unnar man alla
andra lycka och oavsett om de nu har ett battre liv eller mer prylar sa blir man ju bara glad
for deras skull, oberoende av hur man sjalv har det stallt. Detta som ar deras lycka ingar ju i
deras ldngtan om ett battre liv. Akta karlek vill ju inget annat 4n alla andras bista.

Den svaraste provningen dkta karlek kan fa ar nog anda dess motsats, namligen hat och
fiendskap. Hur hanterar da den &dkta karleksfulla manniskan en sadan situation, om detta tex.
riktas mot ens egen person?



Jag som ar sa god mot andra, kanske en sadan person kan tanka, varfor fortjanar jag
fiendskap?

Men kan en dkta karleksfull manniska verkligen kdnna sa? For en akta karleksfull manniska ar
ju bara sig sjalv da hen ar god mot andra. Det ar liksom ingen anstrangning for hen att vara
den han eller hon ar. Att tycka synd om sig sjalv for att andra inte ar likadana, det gor
naturligtvis inte en sant karleksfull mdnniska.

Men att bli hatad ar naturligtvis anda en provning for en karleksfull manniska. Fér hur beter
man sig pa basta satt mot en manniska som hatar och hur undviker man att komma i
kdnslomassig obalans och da reagera pa ett negativt satt, vare sig det ar en indtagerande
eller utatagerande obalans?

Men med att vara verkligt karleksfull s kommer ju ocksa en inre balans, en harmoni i sig
sjalv for man ar ju da helt enkelt inte sarskilt van vid att bejaka sina negativa och destruktiva
sidor i sitt forhallande till andra. Till det sa kommer dven en slags insikt eller visdom om man
sa vill, vilket gor aven en sadan svar situation lattare att hantera.

Somliga menar till ock med att en sddan manniska ar i kontakt med gud pa ett alldeles
sarskilt satt. Ifall den karleksfulla hamnar i tvivel om i hur hen ska bete sig i en svar situation
sa infaller det sig ofta en kdnsla om vad som ar det ratta att géra, och som sedan visar sig
stamma.

Enligt denna text, sa skulle det alltsa kunna vara sa att karleken |6ser alla problem. For
kdnner man akta karlek sa ar man lycklig och harmonisk i sig sjalv. Man har ett inre ljus som,
liksom, inte gar att utplana. Detta inre ljus gar inte att utplana av yttre situationer da
personen kdnner karlek oavsett det yttre, och heller inte av inre situationer.

Akta karlek skulle kanske darfér kunna vara l6sningen pa alla problem. Kanske hade Beatles
ratt da de sjong "love is all we need”. Kanske ligger det till och med en stérre sanning i dessa
ord an de flesta av oss kan forsta.



Gruppmentalitet

Att slita sig fran gruppmentaliteten dr nagot av det svaraste en manniska kan gora. Faktum
ar att en av de fa saker som hjalper ar att ha ett synligt handikapp eller att man redan ar
uppenbart avvikande pa ett eller annat satt. Men problemet ar da vanligtvis att en sadan
person ofta innerst inne har en innerlig drom om att fa passa in. Att ofrivilligt berdvas sin
grupptillhérighet kan leda till en totalt motsatt effekt.

En annan kategori dr de som vill framsta som speciella och coola for en grupp och darfor
forsoker avvika fran denna grupps koder och normer. Men naturligtvis ar dessa manniskor
heller inte sant befriade fran gruppmentaliteten. For de vill ju inget hellre an att fa framsta
som speciella i sin grupp, det lokala sammanhang som de &r sprungna ifran, och de sma
avvikelser de yttrar fran sitt lokala sammanhang blir

ocksa fargade av gruppens sammanhang oavsett om de motsatter den eller inte.

En sann befrielse maste komma fran upprepade insikter och erfarenheter fran livet och om
gruppmentalitetens destruktiva och negativa verkan i manniskans dagliga liv. Darav en
langtan efter befrielse fran gruppmentalitetens hammande grepp. Att vara en utbdéling och
att vara avvikande kan leda till den effekten att en manniska langtar efter en varld utan
gruppmentalitetens yttrande och handlande i mdnniskans dagliga liv, vilket indirekt ledet till
att somliga blir utanfor.

Samhorighetens kdnsla har genom historien fatt manga inte sa vackra ansikten. Eller vad
sags om rastankande. Att alla med en viss hudfarg sags tillhdra samma familj. Eller
forfoljelsen av homosexuella genom historien. Nationalism och klantdnkande.
Foretagstankande och kapitalism som leder till massivt utanférskap i massor av manniskors
dagliga liv. Listan kan goras lang.

Forenklat utryckt sa leder manniskans osjalvstandiga tankande och langtan att passa in till
ganska sa morka handlingar. Handlingar som faktiskt accepteras av allmdnheten och darfor
blir bade lagliga och legitima. Tittar man pa méanniskan av idag sa har hen manga demoner
att brottas med i sitt dagliga liv, men jag undrar om inte denna ar en av de storsta och
svaraste att besegra.

Men med stod fran historiens alla misstag och dven av personliga negativa erfarenheter av
gruppmentalitetens yttringar sa sdger jag, befria dig! Bli en vacker och sjalvstandigt tankande
manniska.



For detta ar nu snart den enda hallbara vagen att vandra for varje manniska som vill bli
varaktigt lycklig.

Titta inte 6ver axeln for att ta reda pa vad andra tycker. Kdnn efter och handla. Kann. Var dig
sjalv och ta stéd av all den kunskap du har i ditt inre och som du fram till nu kanske
forsummat en aning.

Det lilla barnet, annu befriad fran samhallets paverkan, ar inte démande. Borde inte du, som
ar dldre, vara annu klokare an barnet. Varfor dr da barnet den som kanske ar minst
démande, och pa sa satt mer klokt.

Befriar du dig sjalv sa befriar du varlden!

Ide till en gemensam och demokratisk superdator.

Pa samma satt som man kan dela filer och komunicera via internet med hjalp av snabba
kablar och liknande 6ver hela varlden, varfor inte utdka detta natverk till att man aven delar
processorkraft och grafikkraft mellan olika hushall via internet. For att vara en del av detta
natverk sa uppger man helt enkelt en del av sin dator da den &r paslagen, for att istallet fa
tillgang till en nastan obegransad datorkraft da man behdver den.

Denna teknik ar ju till viss del redan maijlig da man i sitt hem kan koppla ihop manga datorer
i sa kallade renderingsfarmer och pa sa satt inom 3D grafiken rendera tex en film
mangdubbelt snabbare. Jag tanker mig helt enkelt att man utdkar detta natverk till att
innefatta alla hem i varlden. Kanske behévs da en extra kabel for att gravas ner jamte
bredbandskablen. Dvs ett nytt bredband som alla kan ta del av som férmedlar
processorkraft, datorkraft och berdkningskraft dd man behdver den av en storlek som aldrig
tidigare varit mojlig. Den enkla matematiken ar da att ju mer som man delat av sin egen
datorkraft till andra under tiden som datorn ar paslagen, och man gor saker som kanske inte
krdver sa mycket som att anvanda word eller surfa pa internet, sa sparar man ihop till sitt
pluskonto som man kan anvanda da man sjalv behover en stor berdkningskraft under en viss
tid. Som tex da man renderar bilder och filmer eller dd@ man spelar och liknande. Ibland sa
racker ju inte datorns berakningsstyrka eller sa har man helt enkelt inte lust att vdanta en lang
tid pa att den ska arbeta klart.



Kanske gar dven detta utan kablar. Kanske det racker med ett snabbt bredband. For om varje
berakning en dator utfor delas upp i sma delar och dessa sma delar utférs av manga datorer
som ar uppkopplade i detta natverk och sedan blixtsnabbt via bredband skickar tillbaka
berakningarna till urspungsdatorn sa gar denna berdkning mangdubbelt snabbare. Allt alla
uppkopplade datorer nu behover ar ett speciellt program pa harddisken. Detta program kan
omvandla andra programs berdkningar till berdakningar som ar kompatibla med alla andra
datorer som ocksa har detta program installerat. Pa sa satt sa delar alla datorer i ndtverket
pa de sma berdkningar som behdvs goras for att den stora berakningen ska kunna goras
mangdubbelt snabbare.

Men detta ar bara borjan, tanker jag mig. For om man tanker sig att det istallet utvecklas en
speciell modul (en dator) som varje hem har och som ar kopplat till ett stort natverk dar alla
moduler i varlden ar uppkopplade sa kan man férestalla sig vad som ar majligt. Vi talar nu
om en gemensam dator med lika stor berdkningskraft som skulle fa internet som fenomen
att nastan blekna i jamforelse. Dessa moduler finns i varje hem och de ar designade till att
dra sa lite strom som maijligt sa att de kan vara paslagna jamt. Varje gang en person ska
anvanda sin dator eller modul sa finns tillgang till en superdator av oandlig kapacitet som
alla hjalper till att skapa. Denna modul &r helt demokratisk for alla manniskor har tillgang till
samma datorkraft och kostnaden fér modulen ar for alla den samma, savida inte staten
forser alla med en sadan gratis i framtiden. Normalt s3 anvander ju inte en manniska sa
mycket datorkraft ens da hen anvander sin dator eller modul utan surfar mest, skriver en
text eller kanske ser pa en film. Det betyder att de som for tillfdllet behover en kraftfull
dator, vilket jag i ock for sig tror kommer att behdvas mer och mer av i framtiden, kommer
da att ha tillgang till det utan att nagon dator i det gigantiska natverket ens kommer att
marka nagon skillnad i hur deras modul anvands. Om man ska spara nagot sa sparas detta pa
tva oberoende stéllen och om nagon modul tillfalligt ska stangas ner eller om den gar sonder
sa reagerar den andra modulen blixtsnabbt som allt &r sparat pa och sparar pa sa satt allt
igen pa en annan modul. Risken att forlora sin sparade information ar darfor oerhéort liten
ens om ens modul skulle ga sonder.

Framtidens konst, del 2.

Med hjalp av datorprogram sa kan man generera fram hela och kompletta VR-varldar. Dessa
ar totalt realistiska for syn och hérsel, om man valjer att de sa ska vara det, och de innehaller
byggnader med infrastruktur, natur, manniskor, djur och varelser. Man kan valja mellan
oandligt manga mojliga kombinationer utifran olika parametrar hur denna varld ska se ut
och paverka allt in i minsta detalj. Allt detta medan man befinner sig inom denna varld med
sina VR glasogon.



Mojligheten att vara kreativ i denna varld ar oandligt stor. Bara fantasin satter egentligen
gransen. Men vill man bara filma eller fotografera sa kan man géra det medan man befinner
sig i denna varld. Man kan sedan valja om resultatet ska vara i 2D eller 3D eller i ndgot annat
format. Uppl6sningen behdéver da inte vara den samma som den man ser framfor sina VR-
glaségon utan storre da ett renderingsprogram ar kopplat till VR-varlden som man skapat.

Man kan naturligtvis andra detaljer och liknande i denna varld genom att manuellt flytta
saker, andra form och storlek pa foremalen, med en knapptryckning andra bade vader och
infrastruktur. Vill man t.ex. skapa en vulkano med ett pagaende utbrott eller nagot annat
som man omgjligt kan fa se i verkligheten sa kan man goéra det har och sedan ga omkring pa
denna 6. Fota, filma, testa olika situationer eller bara spara varlden for andra att uppleva.
Har man en dragning till det surrealistiska sa kan man naturligtvis skapa en sadan vérld och
vill man skapa ett dramatiskt verk i en av dessa varldar man skapat sa kan man goéra det for
att sedan dela med sig av det till andra.

De levande varelserna som ar skapade i denna varld styrs av parametrar som gor att de
hittar sina egna rorelser utifran situationen de befinner sig i och vad de har fatt for
instruktioner. De kan dven prata och ge ifran sig laten.

Om man nu skapat nagot som man vill ta med sig till den fysiska varlden sa kan man skriva ut
bade i 2D och i 3D i alla mojliga sorters material och storlek. Vill man agera som en
gammaldags stenhuggare i VR véarlden eller som en malande konstnar sa kan man skapa inuti
denna VR varld som man skulle i den fysiska varlden. En stenhuggare t.ex. hugger i material
som svarar fysiskt som de skulle gora i den verkliga varlden. Men férdelen med att skapa i VR
varlden och kanske sedan skriva ut det man skapat ar att i VR varlden sa dr man inte
begrdnsad av fysikens lagar och man kan med latthet skapa vad man vill. Foremalen i VR-
varlden ar bekladda i fysiskt baserade material som utseendemadssigt svarar pa ljus och
omgivning som ett verkligt material skulle, sa kallade PBR material. Men da dven 3D
skrivaren utvecklats fram till da sa skriver skrivaren ut de material som de ar bekladda med i
VR vérlden eller i alla fall sa att de ser ut som dem i den verkliga varlden.

Resultatet av allt detta blir tillslut att manga manniskor kommer att vara valdigt trétta pa
denna VR-varld. Mangder av yrken och intressen kommer att uppsta inom denna VR varld.
En slags overmattnad sker da hos de flesta tillslut. Manga langtar nu till naturen och till
fysiska traffar med bade manniskor, djur och natur.



Den storsta och vackraste skapelsen, ar anda, kommer man da att inse, dar liv méter liv och
naturen blir aterigen varat fokus.

Av Patrick Karlsson (ar 2009 — 2016)



